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Распоряжене О Синода. 


По опредБленю СвятЪйшаго Синода, отъ 22 декабря 
1906 года при Архангельской церкви сельца Александ- 
ровки, Мокшавскаго УЪзда, открытъ самостоятельный 
приходъ съ причтомъ изъ священника и псаломщика СЪ 
т$мъ, чтобы содержан!е причта новооткрываемаго прихода 
отБосилось исключительно на изыскавныя мФстныя сред- 
ства. Архангельская церковь въ с. Александровкз  зда- 
немъ каменная— теплая, для обезпеченя причта отведено 
36 дес. земли, построены общественкые дома и назначена 
руга, въ размфрз 400 руб. въ годъ; приходскихьъ душъ 
409 муж. пола и 421 женскаго. 


—><<_ 


'Праздныя места. 


Священническ/я: 


Н.-Ломовскаго утзда. Въ с. Ростовкъ при единов®р- 
ческой церкви —съ 20 ноябр. 1906 г. (СвЪдЪн. см. въ 
№ 24, 1906 г.). 

Чембарскаго утзда: в5 с. Колонатъь (Анучино)— съ 
19 октября 1906 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Въ с. Болкващьинльб—еъ 11 января 1907 г. причтъ 
трехчлевный, земли 36 дес., домъ собственный, жалованья 
168 р. въ годъ на причтъ, братскаго дохода 895 р’ въ 
годъ, прихожанъ 2687 д. 06. пола. 

Городищенскаго утзда: Въ с, Ильминъ—съ 4 ок- 
тября 1906 г. (См. № 24, 1906. г.). 

Въ с. Старой Сели—съ 91 ноября 1906 г. (См. № 
24, 1906 т.). 

Въ с. Чирковью—съ 30 декабря 1906 г. Поичтъ. 
трехчленный, земли 38 дес., домъ перковчый, жалованья 
свящ. 300 р. въ годъ, братскаго дохода 750 р. въ годъ, 
прихожанъ свыше 1700 д. 06. пола. 

Наровчатскаго уъзда: Въ с. Холетовкьр—съ 15 ок- 
тября 1906 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Вх с. Паевкьр—съ 5 декабря 1906 г. Призчтъ трех- 
членный, земли 32 дес., домъ Церковный, деревянный, жа- 
лованья нЪтъ, братскаго дохода около 0565 р. въ годь, 
прихожанъ 23202 души 06. пола. 

В с. Беденяпинь—съ 25 декабря 1906 г. Причтъь 
двухчленный, земли 38 дес.. домъ собственный, жалованья 
священнику 300 р. въ годъ, прихожанъ 1329 д. 06. пола. 

Саранскаго уъзда: Въ с. Воротникахо—съ 28 ноя- 
бря 1906 г. (См. № 24 1906 г.). 

Инсарскаго утъзда: въ с. Рузаевкьъб—съ 28 ноября 
1906 г. (См. № 24, 1906 г.). 

При Знаменскомь женскомь монастырь — съ 15 де- 
кабря 1906 г. Причть состоитъ изъ одного священника, 
содержане и жалованье священнику отъ монастыря. 
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Въ с. Паевь—съ 11 декабря 1306 г. Причтъ пати- 
членный. земли 85 дес, домъ общественный, старъ и  не- 
удобенъ, жалованье причтъ получаетъь по ГУ классу, брат- 
скаго дохода около 2000 руб. въ годь, прихожанъ 5366 
душьъ об. пола. 

Вх с. Языковой-Пятинль--съ 12 анваря 1907 г. 
Причтъ трехчленный, земли 36 дес., домъ церковный, жа- 
лованья свящ. 300 р. въ годъ, братскаго дохода 480 р. 
въ годъ, прихожанъ 1864 д. 00. пола. 

Керенскаго у.: В% с. Котовкьр—съ 11 явваря 1907 
года. Причтъ пятичленный, земли 67 дес., домъ есть, жа- 
лованья 405 р. на причть въ годъ, братскаго дохода 
1110 р. вь годъ, прихожань 4488 д. 0б. пола. 


ДтаконскИя: 


Краснослободсваго утзда: при соборной церкви зашт. 
г. Троицка—съ 2 декабря 1906 г. Причтъ пятичленвый, 
земли 391 дес. 1098 саж., жалованья казеннаго нЪтъ, 
братскаго дохода около 2000 руб. въ годъ, дома нЪтъ, 
прихояанъ 3718 д. 00. пола. 

Въ с. Михайловскомь—съ 5 декабря 1906 г. Причтъь 
трехчленный, земли 113 дес., дома нЪтЪ, казевнаго жало- 
ванья для причта 125 р. въ годъ. братскаго дохода около 
1200 руб.. прихожавъ 3100 душъ 06. пола. 

Б с. Кабановь-—еъ 25 декабря 1906 г. Причть 
трехчленный, земли 53 дес., домъ свой, жалованья д1акону 
35 р. въ годь, братскаго дохода 990 р. въ годъ, прихо- 
жанъ 2740 д. 06. пола. 

Городищенсксго уъзда: Въ с. Арханзгельскомъ-Кура- 
кинъ—съ 3 марта 1906 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Наровчатскаго ульзда: Въ с. Плесковкь—съ 9 дека- 
бря 1900 г. (См. № 24, 1906 г.), 

Керенскаго утъзда: Вх с. Серглев: комъ- Поливанов — съ 
31 января 1893 г. (См. № 2+4, 1906 г.). 


Въ с. Никольскомь—съ 11 ноября 1904 г. (Су. № 
24, 1906 г.). 
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Пензенскаго утъзда: Вз с. Дертевь—съ 2?’ яиваря 
1904 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Саранскаго Узда: Въ с. Чуфаровь—съ 95 ‘января. 
1906 г. ‘См. № 24, 1906 г.). 

Инсарскаго уъзда: Еъ с. Сипягинт—съ 16 декабря 
1905 г. (См. № 24, 1906 г.). 


Псаломщичесния: 


Наровчатскаго утъзда: В% с. Холстовкь—съ 15. 
октября 1906 г. (См. № 24, 1906 г.). 

При Духосошественской церкви лор. Пензы— съ 
16 декабту» 1906 года. Причть положенъ: 3 священника, 
даконъ и 2 псаломщика, земли 33 дес., домъ церговный, 
жалованья нЪтъ, братскаго дохода около 3900 руб. въ. 
годъ, прихожанъ 2192 души 06. пола. 
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Правлене Пензенскаго духовнаго училища симъ 
объявляетъ, что въ названномъ училишв имфется 
свободная должность надзирателя. 
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СОДЕРЖАНГЕ: 1) Распоряженя Святъйшаго Синода.—2) 
Праздныя м%ста.—3) Объявлен:е. 
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Засфдатя общеспаржальнато съёзда духовен- 
ства Пензенской спаржи въ декабрё мёсяць 
1906 года. 


Съ 15 по 21 декабря мЪсяца 1906 года состоялись 
засфдавля общеепарх1альнаго съЪзда духовенства нашей 
епархи. Създъ прошель при болыпомъ оживленши. ‹ Въ 
этомъ отношен1и съБздъ займеть въ истори съЪздовъ на- 
шей епарх1и самос видное, если не первое м$сто. По ха- 
рактеру разсужденй и по предметамъ занят1й закончив- 
пийся съЪздъ по справедливости долженъ быть названъ 
началомь перехода отъ старыхъ традиЦй къ новымъ. 
Нрежн!е съБзды свои занят!я по большей части огравичи- 
вали разсмотрфемъ предложенныхъ консистор1ею вопро- 
совъ, причемъ эти вопросы часто рЪшались чисто  семей- 
нымъ образомъ;: два-три челов%ка рЪшатъ извфстное д%ло, 
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вапишутъ постановлен1е, а остальные депутаты  подписы- 
ваютъ его. Въ настоящ-же разъ разсужденя по вефмь 
вопросамъ носили характеръ вполнз правильныхъ прев!й: 
относительно каждаго почти вопроса говорились рЪзи, 
вопросъ освфщался со всЪхъ сторонъ и только посл та- 
кого всесторонияго разбора, о. председатель объявлялЪ 
вопросъ исчерпаннымъ и ставилъ его ва разрзшене. При 
этомь къ данному рфшен!ю были свободно допускаемы 
особыя—письменныя мнфн1я отдЪфльныхъ депутатовъ. Труд- 
но въ краткой замЪткЪ дать обстоятельный отчетъ о рабо- 
тЪ съфзда. Работа была сложная; однихъ консисторскихъ 
вопросовъ было поставлено больше 50-ти. Дополнительвах 
программа заключала въ себф 24 пункта (изъ нихъ раз- 
смотр$ны только семь). Поэтому, ограничимся ‹ только 
краткимъ перечнемъ постановленныхъ и р%$шенныхъ во- 
просовъ. Прежде всего отмЪтимъ, что нынъ ше! съЪздь 
былъ очень скупъ на новыя ассигновки и прибавки; почти 
вс$ ходатайства такого рода потериЪли народу. Но тамъ, 
тдЪ была нужда, съЪфздъ безь колебан1я дЪлалъ ассигнов- 
ки. Въ частности 1) по духовной семинар1и съ$здъ откло- 
нилъ покрыт1е перерасхода въ 3378 руб, по постройк® 
семинарскихъь здашй въ 1900 году; но въ тоже время 
сдфлаль ассигновку на изучеше новыхъ языковъ въ вые- 
шихьъ классахъ семинар!и и разрфшиль отпустить 200 р. 
изъ средствъ завода на ученическую читальню. 2) По се- 
минарскому общежитио-дефицитъ въ 2400 руб. съЪздомъ 
предложено совЪту покрыть изъ возможнаго остатка. от 
смфтныхъ назначений, нфкоторые-же долги бЪдныхь лицъ 
сложить со счетовъ, 5-ть АлексЪевскихъ стипендий  по- 
средствомъ закрытой баллотировки предоставлены б$двымть 
ученикамъ и сиротамъ, ‘не’ полезующимея казенвымъ с0= 
держанемъ. По. поводу-же дурныхъ поетупковъ. учениковъ; 
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- жакъ-то: ломки и порчи вещей въ общежитии, предложено 
«овЪту общежит!я каждый разъ своситься съ родителями 
зиновныхь и просить Правлен!е семинар! обратить на 
зоспитательную сторону общежит!я особенное внимаше. 
3) По Пензенскому и Краснослободекому училищамъ  по- 
«тановлено отказать въ квартирномь пособи учителямъ 
училища. 4) По епарх1альному женскому училищу во вех 
денежныхъ прибавкахъ лицамъ училищной корпорация бы- 
ло отказано за исключенемъ помощницы воспитательняцъ, 
которой кь 110 руб. прибавлено 40 руб., т. е. въ годъ 
положено 150 р.; бБднымъ-же и нуждающимся  лицамъ, 
(Кармишенской, Макаровой, Николаевой) положены денеж- 
ныя пособ1я изъ средствъ св. еп. завода. Назначее вос- 
питательницы въ УП класс было отклонено, а на доба- 
вочные уроки дидактики ассигнованы средства. Въ устрой- 
©твЪ новыхъ здавй для училища за неимф немъ средствъ 
отказано; спят1е-же квартиры въ дом$ Швецова, хотя и 
было желательно, но опь въ аренду не сдается. Устрой- 
<тво новой больницы крайне было желательно, для этого 
<ъФздъ соглашался было на отпускь 5000 р. изъ завод- 
екихъ средствъ, но этихь денегъь оказалось мало. Требо- 
вали 16,000 р. За неимфшемь же другихъ средетвь рЪ- 
лиено жить пока по старому. 5-ть АлексЪевскихъ стипен- 
ди закрытою баллотировкою предоставлены бфднВйлимь 
<иротамъ и дочери одного псаломщика, на счетъ котораго 
‚ обучаются 3 дочери въ еп п. ж.  училищЪ. 5) 
По обществу взаимнаго вспомоществованя для предот- 
зралщеня возможнаго краха, постановлено прибавить 2%/о 
на 150 тысячь капитала, хранящагося въ свЪчномъ заво- 
дЪ. О правахъ на пенспо дВтей-сиротъ, обучающихея въ 
высшихъ учебныхъ заведешяхъ, рЪшено такимъ образомъ: 
при переход изъ среднихъ учебныхъ заведенйй въ выспия 
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непосредсгвенно, или-же посл трехлЪтней службы на 
самостоятельной должности до поступления въ высиия учебныя 
заведен1я, эти лаца не лишаются права на пенсю изъ 
общества. ТЪ-же, которые, по окончан!и средняго учебнаго 
заведеня, служили на должности болфе трехъ лЪтъь ‘и. 
потомъ поступили въ высппя уч. заведеня, лишаются 
права на пенслю изъ эмеритуры. 6) По свЪчному епар- 
х!альному заводу относительно У$здвыхъ складовъ во 
всЪхъ сомнительныхь случаяхъ: при хищеняхъ, грабежахь 
и пожарахъ и-—заводскаго имущества у складчиковь ко- 
митетъ завода долженъ докладывать каждый разъ слЪдую- 
щему общеепарх!альному съЪзду духовенства, который 
своей компентенщей и рЪшить, считать-ли въ данномъ 
случаЪ виновнымъ складчика, или убытки сложить со ече- 
товъ завода. Для большей осторожности въ этомъ два 
предложено складчикамь посылать деньги переводомъ по 
почтЪ, держать скяады при церквахъ, особенно каменныхъ, 
но безплатно, НЪкоторые долги за свфчи были скинуты 
со счетовъ, а нёкоторые постановлено взыскать, какъ напр.; 
со складчика 0. А. Муромскаго, съ као. Пензенскаго 
собора и съ Богоявленской г. Пензы церкви. Съ винотор- 
говцемь Британовымъ заключенъ новый контрактъ, съ 
обязательствомъ доставлять вино хорошее, безъ отстоя, 
разливать ведро въ 20 бутылокъ, а не въ 16-ть какъ 
прежде. Въ случаБ оказавшейся недоброкачественности 
вина, возвралщать его обратно з& счетъ Британова. Цна 
осталась старая—9 р. ведро. ДЪло относительно торговли 
парчею и проч. церковною утварью и покупки для этого 
магазина Вярьвильскаго передано на обсуждев1е благочин- 
ническихъ съЗздовъ и окончательное рфшен1е отложено до 
слфдующаго съЪзда. По поводу новаго устава для епарх, 
свфчнаго завода слЪфлано было много замфчан1й, каковыя 
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‘предложено комитету принять во вниман!е и согласно съ 
ними исправить представленный проектъ устава къ сл%- 
дующему съЪзду. Въ помощь комитету для контроля надъ 
складчиками подтерждено эначен1е ревиз1онныхь окруж- 
ныхъ комиссй, которыя должны не менфе двухъ разъ въ 
годъ ревизовать склады, а въ крайнихь случаяхъ пре- 
доставлено право члену комитета завода дЪФлать внезапвыя 
ревизи въ складахъ но не иначе какъ съ разрЪшен!я 
Его Преосвященства. Помощнику смотрителя завода Ка- 
дышевскому положено въ единовременное пособе 150 руб. 
для изучев!я бухгалтери ва курсахь Юзерскаго, съ поже- 
лашемь и послЪ этого видЪть г. Кадышевскаго служа- 
щимъ въ завод%. Остальнымъ служащимъ въ прибавкахъ 
й пособ1ахъ отказано, кром$ несчастныхь случаевъ съ 
мелкими служащими, которымъ комитетъ получилъ отъ 
съфзда право давать единовременное пособ1е не болфе 
20 руб. каждому лицу, объ остальномъ представлять на 
дальнфйшее разсмотрЪн1е ближайшаго съЪфзда. 

Особое оживлене царило на съфздЪ 20-го декабря, 
когда обсуждались вопросы пастырекаго свойства. Сна- 
чала рЪфчь шла объ оживлеши приходской жизни. Гово- 
рено было много рЪчей, какъ идеалнаго, такъ и практиче- 
скаго характера. Ръ общемъ пришли къ заключению, что 
улучшен!е приходской жизни возможно чрезъ устройство 
приходекихь и пастырскихъ собранй, но при устранени 
причинъ, мфшающихъ въ этомь дЪлЪ, какъ-то: больше 
сборы съ церквей, необезпеченвость духовенства, безправе 
его и безправе общины въ юридическомь смыслЪ, ит. п. 
КромЪ этого прошли также вопросы и объ инетрукци 
епархальнымъ съфздамъ съ участемъь на нихъ и визшихъ 
членовъ причта. Подробная обработка этого вопроса по- 
ручена особой комисели. 6) О подготовительной комисеи къ 


епарх1альнымьъ съЪздамт; в) объ отношен1и духовенства къ 
выборамъ въ Государетвенрую Думу; г) объ упразднени 
лаконско-псаломщической экзаменацонной ‘коммисеи и е) 
0бъ Иннокент1евскомъ просв$тительномъ братствЪ. Объ 
этомъ вопросЪ были разсужден1я и 21-го декабря на об- 
щемъ собрани братства въ присутсти Его Преосвящен- 
ства, начальника губерви и СовЪта братства, здЪсь и 
предсфдатель съфзда прочитавъ докладъ  съфзда о жела- 
тельности расширить дЪятельность Братства, СъЪздъь выс- 
казалъь желаше, чтобы братство стало во главЪ всего 
проевЪтительнаго движен!я въ епарх!и, —издавало-бы `бро- 
лиюры для этого; свою богатую библотеку (5000 томовъ) 
сдфлало-бы достояшемъ духовенства, особенно  сельскаго, 
для чего озаботилось-бы наймомъ подходящей квартиры для 
читальни, ПослЪ этого Его Преосвященство удЪлилъ нЪко- 
торое время бесфдЪ съ депутатми съЪзда, гд главнымъ 
©бразомъ остановился на гопрос$ о атераалькомь обез- 
_ печени духовенства. 

Свящ. 1. „Тебедеве. 
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Общее собрание членовъ Иннокентевскаго 
Братства, 


21 декабря 1906 года состоялось общее  собраше 
членовъ ‹Пензенскато Иннокентлевскаго ПросвЪтительно- 
Мисс1онерскаго Братства. На собрав!е, кром  членовъ 
Совфта Братства, градскаго духовенства, преподавателей 
духовно-учебныхъ заведений и пр., явились депутаты епархлаль- 
наго съЪзда въ полномъ составЪ. Въ 12 ч. дня прибыль 
Г. Начальникь губернш д, с. с. С. В. Александровсвай. 
Велфдь затфмъ пожаловаль Покровитель Братства Ето 


Бы 


Преосвященство, ПреосвященнЪйний Тихонъ, Еписконъ 
Пензенсый и Саранск. Собран1е открылось пзыемъ 
„Царю небесный“ и „исполла эти деспота!“ Его Прео- 
священство привфтствоваль собрав!е и высказаль свое 
удовольстве видфть на немъ депутатовъ епарх. създа, 
какъ представителей сельскаго духовенства. Доложена 
была программа подлежащихъ обсужден1ю вопросовъ. Про- 
грамма эта сл$дующая: а) разсмотр$н1е представляемаго 
СовЪтомъь Братства годичнаго отчета (за 1905 г.) о дБ- 
ятельности братства; 6) разсмотрёе и утверждене см$ты 
расходовъ на предстоящий (1907) годъ, проэктированной 
Совфтомъ Братства; в) избране членовъ Совфта и канди- 
датовъ къ вимъ, на случай выбыт!я кого-либо изъ членовъ 
СовЪта до истеченя срока; г) избране по предложен1ю 
Совфта почетныхъ членовъ Братства; д) изъявлеше благо- 
дарности лицамъ, съ особенною ревностью послужившимъ 
цфлямъ Братства въ отчетномъ году; е) обсуждене раз- 
личных вопросовъ и мЪръ, предлагаемыхь СовЪтомъ, или. 
указываемыхъ членами, не входящими въ составьъ СовЪфта; 
®) избран1е ревиз1онной комиефи изъ трехъ членовъ 
братства, не привадлежащихь къ наличному составу 00- 
вфта, для пров5рки годичнаго отчета кассы и приходо- 
расходной книги. ПослЪдовало чтене отчета за 1905 г. 
Отчеть распадается на три засти. Первая содержитъ 
свЪдён1я о состав$ Братства и его Совфта. Вторая зна- 
комитъ съ состоянтемъ раскола и сектъ въ епархии, и м%- 
рами къ ослаблевио ихъ и вразумленю заблуждающихся. 
Третья заключаетьъ въ себ данныя о матеральныхь 
средствахъ Братства. 

Въ 1905 году Братство, состоявшее подъ покрови- 
тельствомъ Его Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго “Ти- 
хона, Епископа Пензенскаго и Саранскаго; ‘имЪло ‘въ 
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своемъ состав 3-хъ почетныхъ членовъ, 16-ть пожизнен- 
ныхЪ; всфхъ пастырей епархии Братство числило своими 
дЪйствительными членама, прочихь же лицъ церковнахто 
причта—въ качеств членовъ—соревнователей. Зав$дующий 
дфлами Братства СовЪтъ составляли слЪдующая лица: 
предсЪдатель и его товарищь, (по вазначентю), 12 членовъ 
(по избраню) и, какъ непрем$нные члены (согласно уста- 
ва), пренодаватель раскола въ семинарш и епарх1альный 
мисс1онеръ: всего 16 человЪкъ. 

Насколько была успфшна и благоплодна дЗательность 
СовЪта Братства въ отчегномъ. году, показываютъ, —гово- 
рить отчетъ,—нижеслвдуюция  свЪфдфн!я: 1) о состояния 
мисс1онерскаго дЪла, 2) о религозно-нравственныхъ чте- 
шяхь въ разныхь пунктахъ епархм и 3) о состояши 
Братской библ1отеки и иконо-книжнаго склада. 

Общее число раскольниковъ и сектантовъ въ епархи 
за 1905 годъ простиралось до 21,700 душъ обоего пола. 
За отчетный годь больше потрудился въ дЪлЪ мисси о. 
епарх1альный мисс1онеръ. Въ продолжене года онъ со- 
вершильъ десять мисс1онерскихъ пофздокъ по епарх!и, по- 
сЪтивь въ это время свыше 40 селен, зараженныхъ 
расколо-сектантствомъ. Усердлемъ мисс1онера, при со- 
дЬйств!и приходскихь пастырей зараженныхъ расколо- 
сектантствомъ селъ, за 1905 годъ было присоединено къ 
церкви изъ раскола и сектъ 88 душъ обоего пола. 0. 
мисс1онеръ предпривималъ, кромЪ того, дв  поЪздки въ 
селен1я, въ которыхъ живуть крещенные татары, въ виду 
Всемилостив ше дарованной свободы совЪфсти и права 
переходить въ тЪ религ1озныя общества, къ коимъ при- 
надлежали ихъ предки, домогавшаяся’ отпаденя отъ хри- 
ст1анства и перехода въ исламъ. ЭдЪесь убЪждевня 0. мис- 
с1онера совокупно съ м$стными пастырями не въ силахъь 


были остановить фанатиковъ--татаръ уйти отъ свЪта вЪры 
Христовой въ область магометанскихь суевЪр!я и лжи. 
Религюзно-нраветвенныя чтен1я по примфру пред- 
шествующихь лЪть, въ 1905 г. велись во многихъ селе- 
мяхъ (свыше 200) епарх1и, начиная съ губернскаго и 
уфздныхь городовъ и кончая глухими селами. Чтевя ©0- 
провождались повсюду пфшемъ молитвъ и пъеноп$втй 
церковныхъ, а также показывашемъь туманныхь  картинъ, 
гдф то и было нужно и возможно. Касательн» библотеки 
и иконо-книжнаго склада, отчетъ свидЪтельствуетъ, что 
къ 1-му января 1905 года всЪхъ назван!й книгь и журна- 
ловъ по каталогамь библ1отеки Братства звачилось 2577 
въ 4855 томахъ. Въ отчетномъ году вновь поступило 305 
назван!й въ 492 томахъ. И такимъ образомь къ 1 января 
1906 года везхъ о книгъ и журналовъ, вм$стЪ со вновь 
поступившими, въ Братской библлотекЪ имфется 23324 въ 
5399 томахъ. Кром$ книгъ и журналовъ собственно би- 
блотечныхь при библ!отекЪ имфется запаеъ мелкихь бро- 
шюръ. оттисковъ статей и листковъ противораскольническаго 
и противосектантскаго содержав!я (а также и противо- 
мусульманскаго лжеучен!я), для ‘распростравеня таковыхъь 
въ наибол$е” зараженныхь расколо-сектантствомъ  селе- 
шяхъ путемъ даровой ‘раздачи; за отчетный годъ такихь 
брошюръ и листковъ’ безвозмездно выдано болфе 2000 
экземпларовъ. Составъ  иконо-книжнаго при Братской 
библлотекЪ склада съ нфкоторыми ‘прибавленями быль 
тотъ-же, какъ и въ’ предшествовавиие годы. Въ склад® 
были: 1). иконы, 2) книги священнаго  писан!я и богослу- 
жебныя, 3) книги для духовно-назидательнаго  чтеня, 4) 
квиги и брошюры‘ противораскольническаго содержан!я ‘и 
жит1я  сватыхъ. Въ 1 января 1905 года всфхъ иконт, 
киигь. и брошуръ по ‘продажной ци значилось на 


Че 


2383 р. 7 к, Бь 1905 году иконь,. книгь и брошюръ 
вновь поступило въ складъ на 932 р. 96 к. и таким 
обрасомъ, въ отчетномъ году составилось всего на 3366 р. 
3 к. За годъь иконъ, книгъь и брошюръ продано на 939. р. 
52 к. За симъ 1 анваря 1906 года на складв  состойтъ 
иконъ, книгь и брошюръ на 2467 р. 56 к.—_Течеше, де- 
нежныхъ суммъ за 1905 г. отчетъ предетавляетъ въ. та“ 
комъ видЪ: къ 1-му января 1905 г. оставалось всего 
16,541 р. 65 к.; въ 1905 г. къ нимь поступило. всего 
(съ оборотными суммами) 5200 р. 80. к., а съ остаточ- 
ными оть 1905 г. всего на приходв 21.751 р. 238. к. 
Изъ нихъ въ течеше 1905 г. израсходовано ^(вмфетЪ еъ 
оборотными суммами) 40928 р- 2 к. За симъ къ 1 января 
1906 г. состоитъ билетами и наличными 17,713 р. 23. к. 

„Когда секретарь совфта окончиль чтеше ‘отчета, 0. 
предездатель епарх1альнаго съЪзда попросилъь у’ Владыки 
позволентя сказать нЪсколько словъ отъ лица съЪзда, Онъ 
заявилъ, что 0.0, депутаты съФзда, въ вечернемъ  заеЪда- 
ыи 20 декабря, имЪли суждене о дЪфлахь Братства и 
выработали опредбленное постановлене по ‘этому предмету. 
Поставовлеще это было прочитано 0. предеЗдателемъ 
полностью. Смыслъ его. сводится къ тому, что Иннокен- 
т1евское Братетво почти ничфмъ не проявляетъ своей дЪя- 
тельности: общихъ собранй Совфтъ не. собираетъ, ‘отче- 
товъ давно не печатаетъ, членовъ Совфта на собравя ‘не 
приглашаетъь и т, д. 0.0. депутаты просятъ Его Преосвя- 
щенство внести на обсуждене общаго собрамя сл$дующия. 
предложен!я: о выдЪлени мисс1онерской части изъ Бра- 
ства, въ тБмъ чтобъ Братство было исключительно про- 
евЪтительнымъ учрежденемъ, что могло бы быть  достиг- 
нуто присоединенемъ всего дЪла мисс къ Пензенскому 
Отдлу Мисс1тонерскаго Общества, —выдзлен!е миссии изъ. 


Жратства желательно потому, что ежегодно получающий 
въ жалованье изъ средствь Братства 1700 р. миесточеръ 
поглощаетъ большую часть доходовъ Братства и такимъ 
образомъ весьма сильно стфеняетъ Братство въ его дЪя- 
тельности собственно-просвЪзтительной, Если же такого 
выдфлен!я сдЪлать почему либо нельзя, то 0.0. депутаты 
ходатайствуютъ предъ Архипастыремъ объ изыскан!и сие- 
цц1альныхь средствъ (помимо братскихъ) на содержане 
епарх1альнаго мисс1онера. Въ протокол было выражено, 
кром$ того, желане пересмотра устава, причемъь указыва- 
лось, что должности преде$дателя и его товарища должеы 
быть выборвыми. „Съ своей стороны, — добавиль 0. пред- 
сЪдатель, я желалъ бы указать па то, что отчеть ОовЪта, 
за 1905 г. внолнЪ подтверждаетъь мнЪн!е 0.0. депутатсвъ 
съфзда о малодфательвости Братства“. Отчеть  увЪраетъ, 
Что у него дЪло мисс1и постановлено хорошо, Но о. епар- 
хлальный мисс1онеръ самъ заявляетъ. что онъ дЪйствуетъ совер- 
шенно особнякомъ отъ Совзта и Братства; онъ даже никогда, 
за четыре года своего служев1я, не приглашался на засфдав!я 
СовЪта, и если у него есть какая либо связь съ послБд- 
нимъ, т0 исключительно та, что онъ получаетъ жалованье 
отъ Братства. Что касается религ1озно-нравственныхь чте- 
в, которыя, по словамъ отчета. ведутся. какъ будто бы 
при участи Совфта Братева, вь 200 приходахъ, тои 
здЪсь-ведутся эти чтенйя приходскими священниками совер- 
шенно самостоятельно, а Совфтъ только собираеть черезъ 
благочинвыхь свёдЪшя с чтемяхъ и вноситъ ихъ въ своей 
отчетъ. (Остается книжный складъ, но.... кто не  знаетъ, 
что складъ этотъ находится ‚„подъ спудомь’ и проникнуть 
въ него не легко? сли кто пользуется книгами изъ него 
то почти исключительно губернское духовенство. Сельскле 
свящевники почти лишены этой возможности: библлотекарь 


присутствуетъ въ складБ только по нЪфкоторямъ днямъ 
недфли и въ извЪетные часы, и сельское духовенство не 
было даже опов$щено объ этихъ двяхъ и часахь хотя бы 
на страницахъ Епарх. ВЪдомостей. Лучшимъ исходомъ изъ 
этого положеня было бы открыт! особой читальни, СЪ 
постоянно: присутстьующимъ въ ней человЪкомъ. Но читаль- 
ни пока вЪтъ... Такимъ образомь, если взать отъ Брат- 
ства мисею и религ1озно-нравственныя чтемя и  принать 
во ввимане весьма слабое функц1онированме книжнаго 
склада, то что же останется отъ дЪятельности Братства?*.. 

По поводу поставовленя епарх. съЪзца и заявленя 
его предсЪдателя послЪдоваль обм$нь мнЪнй. Преосвящен- 
ный выяснилъ, что перевести внутреннюю мисспо въ ОтдЪль 
Мисс1онерскаго Общества нельзя, потому что задача Об- 
щества— борьба съ магометанетвомъ, язычествомъ и пр., а 
не съ расколо-сектанствомъ, Секретарь Консистори при- 
сутствующй ва собранш, предложилъ въ виду скудости 
мфстныхь средетвь обратиться съ ходатайствомъ въ Свя- 
тфйний Синодъ о принят содержаня епарх. мисе1онера 
на спецальныя синодальныя средства. Собраве поддержало 
это предложеве, а преосвященный изъявилъ согласе на 
такое ходатайство. Зат$мъ перешли къ обсуждению мфръ 
кь лучшему использованю книжнаго склада. Оказалось, 
что за послФднее время въ складъ обращаются за книгами 
воспитанники семинар. Собраве отнеслось къ этому очень 
сочуветвенно и просило завВдующалго складомъ удовлетво- 
рять просьбы воспитанниковъ, такъ какъ книги „зыписы- 
ваются для того, чтобы ихъ читали Говорили объ устрой- 
ств$ отдЪльной читальни, о’ томт, какъ хорошо было бы 
пометить ее въ здаша дух. ееминарш, или въ  семинар- 
Скомъ общежитш, а еще лучше при архерейскомъь дом$- 
Преосвященный предложиль всЪмъ, интересующимся дЪломъ 
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болЪе цЪлесообразвой постановки пользован1я книгами изъ 
склада Братства, обдумать этотъ вопросъ, навести подхо- 
дящия справки и донести о томъ СовЪту. 

При обмВнВ мнБа!й говорили, между прочимь, о. епарх. 
мисс1онеръ, подтвердивиий докладь съЪзда, и градсв1 бла- 
гочинный, прот, Гр. Феликсовъ, выяснивиий, что и онъ, со 
стоя боле 4-хь лфтъ членомъ СовЪта, никакихъ пригла- 
шен!й на засфдан!я ни разу не получалъ. Преосвященвому 
угодно было подтвердить СовЪту, чтобъ собрашя собира- 
лись согласно устава безъ всякиуъ опущен! и отступлений. 

ЗатЪмь слфдовало утвердить экономическую часть 
отчета. Для этого собран!е должно было избрать 0с0б)ю 
ревиз1онную комиссию, заслушать ей докладъ и тогда уже 
сдЪлать свое заключене. Собраше не нашло  возможнымъ 
произвести провЪфрку отчета сейчасъ же, во поручило 
0с0б0-избранной комиссш, состоящей: изъ прот, С. Архон-= 
това, свящ. Н, Быстрова и. свящ. С. Голубева ‚ сдфлаль 
эту ревизию къ сл$дующему общему собрано Братства. 

ПослБ этого была утверждена смЪта расходовъ на 
1907 годъ, составленная Сов5томь Братства. СлБдующимъ 
вопровомъ, подлежащимь обсужденшю  общаго собравая, 
стояло избран1е членовъ СовЪта и кандидатовь къ НимЪ. 
Такъ какь общихъ собран не. было. больше. 4-хъ лЪтъ, а 
члены выбираются только на трехлётн  срокъ, пере- 
избранно подлежали всЪ члены, служацие по выборамъ. 
Собраше уклонилось отъ избраня повыхъ членовь, въ -ви- 
ду пересмотра устава; — 0 чемъ будетъ сказано ниже,—и 
поручило вести дЪла пока (до слфдующаго собравшая) Со- 
вЪту  прежняго состава. Изъявивша благодарность о.о. 
благочиннымь епарх!и, какъ лицамъ съ  особенною рев- 





ностью, послужившимь цЪлямь Братства за отчетвый» годъ, 
собраше перешло къ вопросу о. пересмотр устава Брат- 
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ства, Отъ лица епарх. съЪзда, говорилъ по этому поводу 
0. председатель създа. По мнЪ®н!ю 0.0. депутатовъ, уставъ 
отсталъ отъ времени и нуждается вь большихъ  поправ- 
кахъ: всЪ 55 стараго устава относительно просвфщеня 
магометанства должны быть совсЪмъ опущены, ибо дЪлами 
противомусульманской мисси долженъ вЪдать ОтдЪлъ Мис- 
слонерскаго Общества; главное вниман!е новаго устава 
должно быть обращено на усилене просвЪтительной дЪя- 
тельности въ епархш, поэтому первое место въ уставв 
нужно отвести распространено книгь и брошюръ рели- 
г1озно-нравственнаго содержан!я, открыто по епархш 
разныхъ библотекъ и книжныхь складовъ, распростране- 
но листковъ и т. д. Для удешевлен1я книгь желательно 
имфть собственную епарх1альную типографию. Въ просвз- 
тительныхь же видахъ желательна передача издан!я Епарх. 
ВЪфдомостей въ руки Братства, такъ какъ, по  измнив- 
шимся условямъ жизни, Епархлальный органъ, въ особен- 
ности въ своей неоффицтальной части, должевъ больше 
всего служить дфлу широкэго просвфщен!я какъ самого 
духовенства, такъ и всей паствы православной, духовные 
ивтересы которыхъ Братство, имфя въ. своемъ  составЪ 
всЪхъ пастырей епарх!и, знаетъ несомн5нно ближе, чфмъ 
семинарская корпораця. Въ частности, чтобъ оживить 
Совфть Братства и приблизить его къ сельскому пастырю 
и паствЪ, необходимо весь СовЪтъ сдЪлать выборнымъ, 
Собране поручило вышепоименоваввой комисси, съ. при- 
глашен1емъь въ ея составъ епархальнаго мисс1онера и пре- 
подавателя семинар1и А. Хвощева, составить проектъ ‘но- 
ваго устава и представить его сл5дующему собрашю па 
раземотр$ ше. 

Собране закончилось около 2-хъ часовъ. Прошло 
оно ‘очень ‘оживленно, По всему видно было, что духовен- 
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ство очень интересуется положешемъ дЪлъ Братетва и 
` желало бы видЪфть дЪятельность его болЪфе продуктивной. 
Ивнокевнт1евское Братство должно быть не мертвымъ, кан- 
целярскимъ учрежденемъ, но живой, дфятельной организа- 
щей, объединяющей, вс начиная отдЪльныхЪ лицъ И 
учрежденй въ епарх1и, касающихся дфла христ1анехаго 
просв щешя Пензенской церкви. 
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Архипастырская бесбфда Его Преосвященства съ 
0.0. депутатами спаржальнаго съ6зда. 


ВелЪдъ за общимъ вобранемъ Братства, въ семинар- 
скомъ же зал состоялась архипастырская бесЪда Его 
Преосвященства съ 0.0. депутатами епарх1альнаго съЪзда. 
Преосвящелпый выеказаль депутатамъ свое желан!е обмЪ- 
нятьея съ вими мыелями по нзкоторымь сторонамъ цер- 
ковной жизни, въ особенности, ио вопросу о возрождении 
прихода, и спросилъ 0. предсБдатеяя, обсуждался ли этотъ 
вопросъ на съЪздЪ$. О. предсЪдатель отвЪтилъ, что вопросъ 
о возрождении птихода обсуждался довольно обстоятельно 
и что съЁздь пришель къ слФдующему заключен1ю: ›воз- 
рожден1е прихода чрезъ открыл4е приходскихъ собранй и 
совЪтовъ возможно, но при этоуъ необходимо  устранене 
неблагопр!ятныхь условй, которыя въ настоящее время 
стФеняютъ открыт!е этихъ учрежденй;, какъ то: неимбне 
точно и правильно обоснованныхь юридическихъь  правилъ 
для этихъ собранй, положене усиленной охраны, зависи- 
мое отъ многихъ случайвыхь причиньъ положене  священ- 
ника, конфликты совЪзтовь съ существующими попечитель- 
ствами, новизна дЪла, отсутстве руководящихъ и объеди- 
няющихь организаций, въ родф губернскаго братства при 
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епископ. Преосвященный подробно вошелъь въ раземотр5- 
не каждой указанной причины и лавалъь разъясненя. 
Дальше указано было какъ на причину, тоже тормозящую 
открыт!е совБтовъ, на отсутстве средствъ у совЪфтовъ, что 
особенно тяжело, по мнЪн1ю депутатовъ, ибо съ чего, какъ 
не съ благотворительности, во всЪхъ ел видахъ до трудо- 
вой взаимопомощи включительно, должна выражаться прежде 
всего дЪятельность возрождающагося прихода? Средства 
ояпи—опаять тотъ же обнищавиий приходъ, т$ же бфдняки 
крестьяне, у которыхъ „иногда не хватаетъ на соль“; спо- 
собъ собирантя этихъ ничтожныхь средствър— „пресловутая 
кружка“, а кружекъ и разныхъ сборовъ въ настоящее 
время такъь много, прихожане относятся къ нимъ до того 
не сочувственно, что, говоря правду, у наеъ есть отчисле- 
шя, но вЪтЪ настоящихь кружечныхъ сборовъ. Такъ ‘т0- 
ворили депутаты, Преосвященный ` высказалъ. ’увфренность, 
что. если пастыри приложатъ при еборахъ по приходской 
кружк$ 0особыя усимя какъ для выяснен1я ц$ли сбора, такъ 
и КЪ тому чтобы немедленно и разумно’ расходовать ‘соб- 
ранныя деньги (сначала хотя бы и въ везначительныхь 
размЪрахъ именно согласно ихъ назначеня), сборы ‘эти 
векорз же будутъ увеличиватся. На предложеше о. пред- 
сЪдателя о желательности ‘изв стныхь отчисленй отъ цер- 
ковныхъ капиталовъ въ вид$ безпроцентныхь  ссудъовъ 
случаяхъ крайней нужды того или другого прихожанина 
(напримЪръ, при потер лошади въ етрадвую пору), Вла- 
дыва сказалъ; „въ настоящее время’ сдфлать въ оэтомъ 
смыелВ циркулярнаго распоряжен1я, конечно, нельзя, но’ въ 
случаяхъ отдЪльныхъ, по внимательномь обсуждени’ каж- 
даго положен!я, я могу давать, разр5шен1я“. Въ) заключе- 
не Владыка вполн® присоедивилея къ выработанной” съ з- 
домъ резолюц1и, что во тлавь движеня по возрождению 
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прихода обязательно делженъ стоять пастырь, помнящ!й слова 
апостола, выр$занныя ва священоическомъ крестЪ: 007435 
буди върныма житием5, любовёю, 0/50м5, върою, чистотею 
(1 Тим. Т\, 12). и носящ! ихъь не только на груди, но и 
въ груди,-прибавивъ, что, дЬйствительно, только пастырь, 
живущ!й по завЪту Хрчста, можеть быть источникомъ хри- 
станской жизни въ приходВ и что онъ, Владыка, съ особен- 
нымъ чувствомъ благословляетъь такихъ пастырей. 
Обсуждая „зависимое отъ многихъ случайныхь причинъ 
положене священника“, преосвященный перевелъь рЪчь къ 
вопросу о матер!альномъ положени духовенства. Въ сожа- 
лЪнйо, вопросъ этотъ ва съЪФздЪ, за недостаткомъ времени, 
не обсуждался. ТЪмъ не менЪе депутаты приняли въ бесЪ- 
дЪ самое живое участ1е, По всему видно было, что совре- 
менные способы матертальнаго обезпеченя истомили душу 
‘пастыря. Преосвященный указалъ, что опредЪленное жазо- 
ванье отъ казны лучиИй исходъ изъ положен1я, но дото- 
2$, пока этого нЪтъ, нужно терпфть и по возможности 
самимъ же пастырямъ облегчать свое положенше. А это 
сдфлать такъ. Пастырь долженъ выясвять прихожанину, 
что деньги, предлагаемыя ему прихожаниномъ послЪ совер- 
шея той или другой требы, не составляютъ платы за 
трудъ, каковой трудъ никакой оцЪ$нкЪ деньгами и не под- 
лежитъ, а служатъь выраженемъ чувствъ благодарности 
прихожанина къ священнику и усерд1я его къ исполненю 
христ1анскаго долга, или другими словами, долженъ вмяс- 
нять, что священникъ ничего не беретъ за таинство и 
за трудъ, какь это дфлаетъ поденщикъ,-н%ть, его дЪло 
только совершить свой долгъ и уже обязанность пасомаго- 
за это посильно и по своей доброй вол отблагодарить 
священника. При этомь услоши будетъ исполнень завЪтъ 
туне щияств, туне дадите и сохранень принципъ добро- 


ЕО 


хотнаго даян!я. „Я увЪфренъ, сказалъ Преосвященный, что 
ч5мъ болЪе священникъ воздЪфйствуеть на прихожавина 
истовымъ совершешемъ службы и пробудитъ его религ!оз- 
ное чувство, тЪмъ большая награда посл$дуетъ отъ при- 
хожанина“.— Въ частности, обсуждался вопросъ о возна- 
траждени за исповЪдь и раздфлъь этого вознагражден1я 
между членами причта. Депутаты давали по этому пред- 
мету весьма обстоятельныя объясненя. Преосвященный и 
къ этому вопросу приложилъ изъясненную выше точку 
зрЪня и совЪтоваль пастырямъ хранить всюду единев!е 
духа вь союз любви и мира. 

Такимъ образомъ, отводя такое большое значене въ 
установлен1и нормальныхъь отношеший между прихожанами 
и причтомъ учительному слову пастыря, Преосвященный 
перешель вообще къ дЪлу проповЪди въ епархи. ‘Надо 
сказать правду, говорилъь Владыка, проповзди у насъ мало 
достигаютъ своей пЪли въ смысл просвфщен!я ипасомыхъ 
свЪтомъ Христовой вЪфры. Въ самомъ дзлЪ$, пропов$ди 
нын$ говорятся всюду, а спрашиваю я крестьянина: ‚скажи- 
ка, какъ молишься?“ — перекрестится и больще ни слова; 
Р8дко скажетъ: „читаю молитву“, да и тутъ, если спро- 
сишь-какую, то изъ десяти человфкъ можеть быть одинъ 
отвЪтить на этоть вопросъ съ толкомъ.” Предсфдатель 
съЪзда разграничиль знаше вЪры и умЪнье точно  изла- 
тать, формулировать свои чувства и понят1я, и отнесъ ука- 
занные Преосвященнымъ факты больше къ ‘мало развитой 
способности крестьянина толково изложить свои душевныя 
думы. Владыка, отчасти соглашаясь съ этимъ, все таки 
рекомендовалъ усилить проповФди и для этого возможно 
чаще посфщаль дома прихожанъ и тамъ проповфдывать 
примфнительно къ программ православнато `‘катихизиса- 
Это, по мн®ню Владыки, принесетъ несомн$нно большую 
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пользу, чфмъ современное ведеве катихизическихь поуче- 
а!й. Катихизаторъ въ округ одинъ, его приходъ слышитъ 
<лово, а остальные приходы? —они остаются безъ катихи- 
зацш. Совезмъ по другому стояло бы дЪфло, еслибъ въ 
каждомъ приходз практиковался обходъ домовь священ- 
никомъ. Зная развите каждаго прихожавина, сващенвикъ 
могъ бы наилучшамъ образомъ использовать свои труды и 
заботы по просвЪщеню паствы. Предебдатель съЪзда доба- 
вилъ къ этому, что еслибъ катихизическия поученя Въ 
храмЪ при воскресныхъ литургяхъ велись каждымъь  свя- 
ценникомъ, а не одними катихизаторами, какъ дЪлалось 
прежде, то и тогда они едва ли хостигали бы своей цзли, 
такъ какъ для усвоен!я полнаго ихъ круга, требуется 
постоянно-неопустительное присутетве  извЪствыхь (т. е. 
_однихъ и тЪхъ же) прихожанъ, чего на самомъ дЪлЪ въ 
храмахъ никогда ве бываетъ, —нынЪ приходять одни, въ 
<лЪ дующее воскресенье—руг1е,—и громадную памать у 
слушателей, ибо поучен1я, находящ1яся ивогда въ тЪеной 
связи между собою, говорятся по одному черезь недЪ%лю. 
Въ нЪкоторыхъ епархяхъ вводятся такъ называемые „еван- 
гельск1е вечера’, когда пастырь дЪлитъ свой приходъ на 
ифсколько участковъ и собираеть прихожанъ каждаго 
участка въ извЪстный домъ для евангельской бесБды. Но- 
вовведене въ высшей степени симпатичное и желательное, 
но требуетъ отъ священника громадныхъ силъ, напряженя, 
времени. Владыко одобраль и это предложеше и согласился 
съ‘великими трудами пастыря, если онъ предпраметъ ви- 
зитац1ю прихожанъ или займется устройствомь евангель- 
<ск ихъ вечеровъ,—тЪмъ не менфе пастыри, если они хо- 
тя тъ быть истинными пастырями, заключиль Владыка, не 
до лжны страшиться тяжелыхь трудовъ къ просвЪщен!ю 
паствы. 


Преподавши еще нЪфеколько сов$товъ касательно раз- 
ныхь сторонь современнаго пастырства, Преосвященный 
благословиль собран1е. ПослЪднее, послЪ того, какъ о. пред- 
сЪдатель съЪзда отъ лица всЪхъ депутатовъ высказалъ глу- 
бочайшую благодарность ВладыкЪ за его отеческое отно- 
шене къ съЪзду и вообще ко всему духовенству епархии, 
многол%тствовало епископа. Въ слфдъ за твмъ Собравше 
было закрыто и епископъ отбылъ изъ Семивар!и. 

На архипастырской бесёдЪ присутствовали, кромЪ 
0.0. депутатовъ епарх. съфзда, мвоге лица губернскаго и 
сельскаго духовенства. Они также, какъ депутаты, прини- 
мали участ1е въ бесЪдз. 

—><<_— 


Изъ путевыхъ замзтокъ епармальнаго миссонера во 
время переззда съ мисвонерскою проповздью въ 1906 т, 


24 поня, я парочно былъ приглашенъ въ село Морд. 
Качимъ на собес$доваче съ пр!Бзжимъ начетчикомъ. Въ 
сожалЪнио, начетчикъ этотъ вь назначенный день пруЪхать 
отказалея. Пришлось бесЪдовать съ мЪстными. Вопросъ 
сначала шелъь о незаконности раскольническихь браковьъ, 
а затЪмьъ перешелъь на то, можно ли завЪдомо безнрав- 
ственныхъ лицъ допускать въ церковь на молеше и къ 
св. причащенио? Въ концу перешли на обсуждеше домаш- 
нихъ церковныхъь дБлъ. БесБда носила характерь мирный 
и семейный. ВсЪхъ слушателей было человфкъ до 150. 

25 1юня, бесЪда была назначена въ с. Русск. Качи- 
мВ, но старообрядцы отъ публичвой бес$ды  уклонились. 
Пришлось съ нЪкоторыми побесфдовать только частно. 

25 Поля заЪзжаль по приглашению тоже въ Дрх.- 
Куракино для улаженя нЪкоторыхъ недоразумВ в, ироис- 
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шедшихъ тамъ по земельному вопросу относительно  дар- 
ственной крестьянами причту земли. 

28 и 99 заБзжалъ въ Озерки и Серманъ, но по 
случаю армарки и рабочаго времени сдфлать ничего не 
удалось. 

15 августа по дВлу пришлось быть въ г. Городищахъ. 
Кладбищенская церковь въ этотъ день праздновала свой 
престольный праздникъ, а вокругъ нея происходила ярма- 
рочная торговля. Пользуясь этимъ случаемъ, я счель по 
этому благовременнымь предложить на литурги особое 
слово назидан!я. Говорилъ о причинахъ земельныхъ и дру- 
гихъ безпорядковь, происходящихь на Руси, устранить 
которые мы можемъ только проявлешемъ нашей любви къ 
Богу и ближнимъ, вашимъ объединешемь и спокойнымъ 
саморазвит1емъ. Живое слово это, какъ замБтно, было 
выслушано со внимавшемъ. 

1 ноября, БЪлогорье, Мокшанскаго уззда. Вь 4 часа 
по голудни бесфдовалъь съ ОЪглопоповскимь начетчикомъь 
Новиковымъ. Послфде!й по обычаю веБми силами старался 
только перебфгать съ вопроса на вопросъ: то онъ при- 
кидывался ничего незнающимь и выспрашивалъь о своихъ 
недоум$5н1яхъ, т0 казался такимь многознающимь, что не 
призпаваль никакихъ авторитетовъ. Потъ градомь съ него 
лилЪ, а безмолвнымь все не хотЪлось быть. БесЪда затя- 
нулась за полночь, Слушатели просили на слБдующ!й день 
побесздовать еще съ австрйцами. Я коночно далъ согла- 
сте. На утро къ нимъ быль уполномочень посланнай, во 
австр1йцы отъ бесфды отказались окончательно. 

2 поября, с. Царевщина. На бесЪду вь эготъ день, 
назпаченную въ волостномъ правленш, собрались очень 
немног1е—и то только православные. Начетчикь австр!й- 
скаго толка, котораго мы лично приглашали, отъ бесЪды 
отказался. Потоворивши часа два, разошлись. 
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3 Ноября. Съ десяти часовъ утра посЪтилъ школу, 
которая по количеству учениковъ (было болЪе 70) показа- 
лось мнЪ очень тЪсною и для одного учителя  пипосиль- 
ною, отчего видимо страдаютъ и успЪхи. Бесфда по пред- 
метамъ обученя происходила съ дЪтьми. Въ 12 ч, стали 
подходить православные и старообрядцы. Бесфдовали толь- 
ко оть лица бЪглопоповцевъь и возраженй дЪлали очень 
немного; больше слушали и просили разъясненй краткими 
вопросами. Въ общемъ бесздою, которая продолжалаеь до 
4 час., остались вс довольны. 

4 ноября, с. Юлово. ПоЪхали съ прих. священникомь 
въ дер. Панкраловку (м5сгтожитетьство раскольниковъ), но 
оказалось, что всЪ разъфхалась на базарь. Пришлось 
возвратиться въ Юлово. ЗдЪсь 5 нозбра служиль соборн5 
литургию и говориль слово объ упадкБ вБры и правствен- 
ности въ народЪ съ гризывомъ кь изучению евангеля и 
къ пребываню въ духБ единен!я и любви. Вь 12 час. по- 
хали снова въ ПШанкратовку. На беебду со)ралось слуша- 
телей очень досгаточно, по сгарообрядцевь пемчого. Бе- 
сЪду велъ австрИець по Усовекой каигБ—и совершенно вь 
такомь же духЪ, чго и въ ББлогорьи, огчего она затяну- 
лась до 11 час. ночи. Приштось тутъ же у мужачка и 
переночевать. 

6 ноября перебрался въ с. Зяаменское. НакавунБ 
тутъ произошло присоединене одного раскольника. Посла- 
ли за его родственниками, но оклзалось, чго вс разъ- 
Фхались-—к1то въ лБеь, кто вь городъ. Приштось путь 
продолжить до Свинухи. На бесблу собралось человЪкь 
до 60. Возраженй дБлалось очеаь мало. Взя бесБла про- 
шла въ уяснен1я вопросозъ о церкви и обрядахь. Одань 
лишь заЪзж1й задался вопросомь иконопочиташя. ОСлушали 
очень внимательно. 
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7 ноября, пос$тилъ школу и интересовалея знан1ями 
учениковь по Закону Бояйю и по другимъ предметамъ. 
Школа небольшая. Воздуху св$жаго мало. НЪкоторыя 
дЪти занимаются стоя. Въ классЪ было 54 учащихся, & 
желающихъ учиться—до 80; школа требуеть ремонта и 
расширен!я. 

8 ноября, дер. Азясь прихода села Фатуевки. На 
бесЪду собралось очень много. Народъ возбужденъ. Прежде 
всего старались высказывать свои житейская нужды: го- 
лодъ, безкормицу, неимфв1е топлива и т. п. Стоило боль- 
шихъ трудовъ навести па религ1озные вопросы. Старо- 
обрядцы сначала отказывались не только говорить, во 
и слушать, однакоже, понемногу  заинтересовавшись, 
провели бесфду очень оживленно. Говорили хотя и не борзо, 
но вопросовъ затрогивали не мало, почему слушатели по- 
лучили очень много уяснительныхъ доводовъ на ихъ живо- 
трепещущуе пререкательные вопросы, за что очень благо- 
дарили. БесЪда продолжалась часовъ шесть. 

9 ноября, с. Богородское. Въ здЪшнему расколу лЪтъ 
пять тому назадъ съ отхожаго промысла занесено было и 
молоканство, во главный основатель въ данное время вы- 
Ъхалъ въ Баку. Раскольники сначала дали слово придти, 
но потомъ отказались. Пришлось бесЪдовать съ молокани- 
номъ—и очень несвфдущимъ; по неопытности своей сдф- 
лавши тотъ, или другой вопросъ, онъ тотчасъ же отъ 
него отказывался. Въ концЪ сознался, что онъ къ моло- 
канству еще не примкнулъ, и примкнуть не желаетъ. На- 
роду на бесфдЪ было человЪкъ до 200. Веф они высказа- 
‚ли сердечную благодарноеть и просили ихъ не забывать 
и въ будущемь, въ виду того, что они жаждутъ (подлин- 
ное выражен1е) слушать истину. 

2 декабря была предпринята пофздка въ Саранскй 
у$здъ, о чемъ въ с. Ромоданово, какъ ближайшее попутвое, 
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было дано знать впередъ. БесЪда съ молоканами состоялась 
здЪсь 3-го въ 4 часа пополудни. Сектанты собрались во 
главз со всфмъ своимъ причтомъ. Р%»чь, которая шла сна’ 
чала о признакахъ истиннаго и ложнаго пастырства и 
учительства, пришлась имъ не по вкусу, а потому они 
вскорв же постарались уйти отъ нея и свернуть на во- 
просъ о почитан!и креста (благо они увидЪли его у меня 
на груди). а затфмъ—0 почитан1и иконъ, думая, что тутъ 
они будутъ непобфдимыми, Но надежды ихъ не сбылись. 
Выяснен!емъ отлич1я священнаго отъ несвященнаго, свя- 
тыхъ образовъ отъ идоловъ или кумировъ, они сразу были 
обезоружены, ибо вс ихъ возражен!я противъ иковъ, какъ 
относящтеся къ идоламъ, посл того теряли сами собой 
всякую силу. Чувствуя свое безсиме, пресвитеръ и отстав- 
ной длаконъ (какъ ихъ именовали православные} выходили 
изъ себя и старались свою желчь выливать лишь рфзкими 
и неблагозвучными выражен!ями, а это еще больше ставило 
ихъ въ неловкое положенйе предъ слушателями. Въ концЪ 
было подведено всему краткое резюме и предложено имъ 
о. Любимовымъ собратьея еще на сл$дуюцщий день, но мо- 
локане отъ этого отказались окончательно. На бесЪфдъ, ко- 
торая продолжалась до 11 часовъ ночи, слушателей при- 
сутствовало до 300 человЪкъ. 

4 декабря, с. Трофимовщина. Часа въ 4 вечера съ 
о. Трыновымъ мы отправились въ д. Уришку, гдЪ штундо- 
баптистовъ и молоканъ застали на собрани. Оказалось, 
къ вимъ пр!Бхали два пресвитера: изъ Новоузенска и изь 
Малиновки. Ве собравийеся были трехъ разныхъ толковъ. 
ВстрЪтили они насъ пЪшемъ духовныхъ пеней изъ гуслей. 
По окончани п$н!я началась бесфда на любимую ими тему 
объ иконопочитан!и. ОтЪ сектантовъ взялся вести бес$ду 
пресвитеръ Новиковъ, челов къ вполнё искусившийся, бе- 


Е 


сфдовавций не разъ уже съ нашими. извфствыми мисс1онерами. 
Всю бесфду онъ веть видимо по выработанной имъ разъ ва- 
всегда одинаковой тактикЪ, стараясь отдЪлываться искус- 
ными словесными обходами поставленвыхъ доводовъ и. во- 
просовъ, не касаясь совершенно бибми. . Неблаговидность 
такой тактики тотчасъ же конечно нами была подм$чена 
и предь слушателями раскрыта, по Новиковъ‘ отступать 
отъ нея не хотфлъ, почему и бесфда вся далЪфе свелась, на 
одно лишь словопрене. Кавъ хозяинъ собрав!я, бесЪду онъ 
постарался закончить опять пЪемъ и воодушевленною мо- 
литвенною р%чью. На р%чь я отвЪтиль также рЪчью о до- 
мостроительств спасеня челов5ка и о необходимости съ 
ввутреняимь богопочтенемъ соединять ввБшнее; закончивъ 
молитвеннымь призывашемъь къ любви и единению. РЪчь 
видимо произвела сильное впечатля1е. Сектавты выразили 
горячее желане слушать бесЪду еще въ слфдуюцщИй день. 
Я пригласилъ съ ласковостью и любовью веЪхъ для этого 
ТГрофимовщияу, на что они вс и изъявили свое полное 
согласле. Назавтра однакоже оказалось, что эти святые и 
чистые люди своего слова не сдержали. Въ Трофимовщин- 
ской школВ ихъ прождали съ 3 до 9 часовь вечера— и 
всетаки не дождались. Чтобы не заставить публику ра- 
зойтись разочарованною тщетвымь ожиданемъ, я предто- 
жилъ собравшимся побесВдовать на желательных имъ темы 
Ревнующие о вЪрф и нравственности заговорили о причи- 
нахъ современнаго о ыы ВЪ 
общеетв$, \—и мирная тихая бесЪда въ этомь дух про- 
должалоеь до 10 часовъ вечера. те 
6 декабря, тамь же служиль божественную литург!ю 
еоборн® и соворилъ слово на текстъ: Не входяй дверми 
80 06005 0644... о современныхъ лжеучителяхь и ихъ па- 
губномъ учении, Посл5 литурги посфтилъ въ домахъ нз- 
которыхь ревнителей ‘православия. 


7 декабря, с. Ремезенки. БесБда назначена была вЪ 
школ и велась исключительно почти на соврехенпыя темы. 
Нри этомъ у многихъ замЪчалась большая реввость къ 
произвошен!ю длинныхъ рЪчей. Много говорили также о 
своихъ приходскихъ нуждахъ и желан!яхъ, Вь отвфтахъ 
своихъ въ данномъ случа я руководилея исключительно 
словомъ Божимъ, которое одно только и дЪйствовало 
успокоительно па не въ м$ру расходивиияся житейск1я 
страсти. Бесфда продолжалась часа три. 

8 декабря, с. Пятина. Старообрядцевъ, об$щавшихся 
собраться на бес®ду, здЪсь пришлось прождать—и безусп$- 
шно-ц%лыхъ полтора сутокъ. Бесфдовалъ лишь съ нЪкоторыми 
въ дом прих. священника-—и все ва толстовскя темы. По- 
сВтилъ также школу и испытывал учениковъ по предме- 
тамъ школьнаго обученя. 

10 декабря, с. Воротвики. Старообрадцы вь лиц 
сельскаго старосты отъ бесфды отказались окончательно. 
Поговорившн съ нЪкоторыми частно, я кое-какъ перебрал- 
ся вь Мокшалеи. | 

11 декабря, с, Мокшалеи, Съ приходскимъ священ- 
никомъ 0, Миловскимъ часа въ 4 вечера отправились въ 
дер. Софьино. ЗдЪсь бесЪда носила характерь скорЪе се- 
мейный. Говорили—какъ на темы религ1озныя, такъ и на 
общественныя, современныя, БесЪда закончилась въ 11 ча- 
совъ ночи. 

12 декабря, прозжалъ въ село Гартъ, ГД, въ силу. 
указа Пензенской дух. конеисторш я должень быль побе- 
сВдовать съ молоканиномх, переселившимся изъ Баку, но 
пофздка эта оказалась лишнею, ибо означенный молока- 
нинЪ съ полгода тому назадъ ошять возвратился туда. | 

Изь наблюден!й по этимъ послЪднимъ поЪздкамъ за- 
ключаю, что интересъ къ религ1ознымъ вопросамъ среди. 
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крестьянства ослабфваетъ; нынЪ на первомъ план постав- 
ляются вопросы житейсве. Прежде бывало такихъ вопро- 
<овъ, какъ вопросы: о смертной казни, о непротивлеви 
злу. 0 войнЪ, о клатвЪ$ и присягЪ, о собственности, о 
землЪ, о всеобщемъ братствЪ,—отъ мужичка и не услы- 
шите, а теперь таковые считаются самыми злободневными 
вопросами и безъ нихъ обходится рЪдкая мисстонерская 
бесЪда. Мужичекъ требуетъ: докажите ему и то, и другое 
отъ св. писашя. Полнаго успокоенля среди народа то же 
не наблюдается. Стоитъ лишь появиться какому либо са- 
мому ‘пезначительному случаю или недоразум5ню у мужич- 
ковъ съ владБльцемъ, упразвляющимъ, начальникомъ, какъ 
недовольство и озлобленность тотчасъ же вырываются на- 
ружу. Голось о вопиющей нуждЪ по случаю недорода 
хлЪбовъ слышится также вездЪ: ни хлЪба для самихъ себя, 
ви топлива, ви корма для скотинки, ни работы нфлъ. По- 
собйе приходитъ поздно, да и въ распредЪлени его, вел$д- 
стве царствующаго еще формализма, происходитъ обычная 
заминка. Составляются всевозможныя комиссш, налажива- 
ются столовыя, а мужиачка отъ участ1я въ этихъ  комис- 
«1яхъ м5Ъстами почему-то отстраняютъ. Недовзрле такимъ, 
образ. рождаеть недов$р1е и къ самому доброму дЪлу. „Да, 
плохо, батюшка, приходится. лЪтомъ грабили помфщиковъ, 
а въ холодную и голодную зиму безъ помощи пожалуй при- 
дется грабить другъ друга“! со вздохомъ говориль мужи- 
чекъ, у котораго приходилось переночевать. При такомъ. 
положеши плохо конечно приходится мужичку, но ни- 
<колько нелучше живется и священнику. Видя всю эту тяготу 
и наготу, онъ страдаеть не столько конечно, матер!ально, 
сколько нравственно. 
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Архерейскя служемя въ ноябрв и декабрь месяцах, 
1906 года. 


5 ноября Его’ Преосвященство, Преосвященн ний Епископъ 
Тихонь совершаль въ "Каеедральномъ с0бор$ Божественную 
литургию. и, но ‚окончавти оной, —благодарственный Господу Богу 
молебен съ возглашенемъ обычнаго  многолёт1я. На литургии 
вифето причаетнаго стиха прот. 9. П’ Карсаевск!й,  духовникъ 
семинарии, произнесъ слово. Того же числа, по окончави ве- 
черняго богослуженя, Владыка совершаль въ Каеедральномъ 
собор№ молебенъ ‘Господу  Тисусу Христу и послё 0-й пени 
канона читаль акависть  Тисусу Сладчайшеху. По оковчави мо- 
лебнаго пЪ!1я  каоедральный прот. Г. С. Соколовъ. произнесь 
съ царковной каовдры 6е;вду на Евангельское чтене. 

Т ноября Архипастырь совершаль въ Крестовой церкви 
всенощное дне, а 8 ноября божественную  литургю въ. 
Крестовой же церкви. Предъ литурмею было совершено 0свя- 
щенле. аитиминсов»: а ‘по окончани былъ отелуженъ молебенъ 
Св, Архангеламъ ‘и `Ангеламъ. 

9 ноября Его Преосвященство. ‚ совершалъь въ домовой., 
Александроневской церкви при Пензенской мужской тиуназ!и 
божественную  литургю и, по окончаши оной,--отафвае въ 
603$ почившаго почетнаго попетителя гимназ!и Д. В. Друцкато- 
Соколинскаго. На литурМи вмфето причастнаго стиха законоучи- 
телемь  гимнази прот. В. И. Лентовокимь было ‘произнесено 
слово, посвященное памяти почившахо. бе ис 

12 ноября Архипастырь совершаль освящен!е новосоздан- 
наго храма въ сел ВевеловкВ Пензенскаго уёзда и первую 
божественную литургю въ новоосващенномь храмё. По оконча- 
ни литурми быль отслуженъ ° молебенъ ФБолмей Матери съ 
возглаше пемъ обычнаго многолётя. На литурги вмфето при- 
частнаго стиха свящ. Н. 0. Быстровъ произнесъ съ церковной 
каоедры соотвтствующее торжеству слово. Посл  богослуженя: 
Архипастырь обратился къ прихожанамь села Веселовки въ 
глубоко прочувствованнымъ словомъ. Того же числа, по оконча- 
ни вечерняго богослуженя, Владыка совершаль въ Каоедраль- 
номЪъ 60борф молебень Божей Матери и посл 6-й пЪфени 
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канона чигалъ акаоисть Божей Матери. По окончав1и молебнаго 
о%в1я Ключарь собора произнесъ бесвду на Евавгельское чте- 
н16 съ аллежашими нравственными назидав!ями. 

14 волбря Его Преосвященетво совершаль въ Каоедраль- 
номъ соборв божественную литургю и, по окончашя оной, при 
участи градскаго духсвенства, благодарственный Господу Богу 
молебеть съ возглашемемь  обычнаго многол$т!я. На литургии 
вмёсто ипричастнаго стиха свящ. Л. Н. Кульметьевъ проязнесъ 
съ церковной каоедры приличное торжеству слово. На богослу- 
жеши присутствовали: г. начальникъ губернши, зины вэеннаго и 
гражданскаго вфдометва, представители дворянства и горэдекого 
сослов!я, начальники разныхъь административныхь учреждений 
г. Пензы. 

19 ноября Архипастырь совершаль въ Каоодральномъ 
©0б0рВ божественную литурйю и, по окончаши оной, —молебенъ 
Св. Благовфрному Князю Михаилу съ возглашенемъь  обычнаго 
многолёт1я. На литургши вмфсто причастнаго стаха прот. 1. Н. 
Кронтовекй  произаееъ съ церковной каоедры слово. ‘Того же 
числа, по оковчаши вочерняго богослуженя, Владыка совершалъ 
въ 60б0рВ молебень Госполу Тисусу Хриету съ произношенемъ 
акаоиста. По окончан!и молебнаго пён!я прот. С. Г. Архоптовъ 
произнесъ съ церковной каоедры бесфду на Евангельекое 
чтене. 

20 ноября Владыка совершаль всенощное бдёше вь Ка-. 
оедральномъ с0б0рЪ, а 21 ноября-—божоственную  литург въ 
приходской Введенской церкви по случаю храмоваго’ праздника. 
По окончани  Литург!и-—молебенъ Болией Матери съ возглаше- 
немъ мпоголЪтя, На литурми вмбото причастнаго стиха’ свящ. 
Н. 0. Быстровъ произнесъ съ церковной каоедры соотв тетвую- 
щее празднику’ слово. 

23 ноября Архипастырь совершаль божественную литург!ю 
въ домовой Александроневсксй церкви при первой мужской 
тимнази по случаю храмоваго праздника: По окончании литур- 
ги быль отелужень  молебень Св. Блатовфрному Князю’ Але- 
ксапдру Невскому съ возглашен!емъ обычнаго многолёмя; На 
литург!и вместо причастнаго стиха законоучитель гимназ!и' прет. 
В. И. Лентовей произнесь съ церковной каездры ‘слов. 
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26 ноября Его Преосвященетво совершаль въ Каоедраль- 
номъ с0б0рз божественную литурпю и. по окончан1и оной, — 
молебенъ (Св. Великомученику  Гзорг1ю. На литургии вмфето 
причастнаго стиха свящ. 0. П. Пучковеюй  произнесь съ 
церковной каездры слово. Того же чиела, по окончаши вечер- 
няго богослуженя, Владыка совершаль въ собор$ молебенъ 
Божией Матери съ произношешемъ экаеиста. По оокончан!и 
молебнаго пЪня свящ. 9. П. Пучковекй произнесъ бесфду на 
Евангельское чтен!е. 

Декабрь мъсяць. 3 декабря Его Преосвященетво со- 
вершаль божественную литургию въ Крестовой церкви. По оков- 
чан1и литурги былъ отелуженъ молебенъ преп. Саввф Звени- 
городскому Чудотворцу. Того же числа, по окснчаши  вечерняго 
богослуженя, совершалъь въ Каоодральномь с0б0рв молебенъ 
Господу исусу Христу и послв 6-й пени канона  чаталъ 
акаеисть Тисусу Сладчайшему. По окончан!и молебнаго пя 
Као. прот. Г. С. Соколовъ произнееъ бесфду ›‚.о Св. Чудо- 
творцф Никола“. 

5 Декабря Владыка совершалъ всенощное бдзюе въ при- 
ходской Николаевской церкви по случаю храмового праздника. 
На всенощномъ бдфши Владыка читаль акаоистъ Св. Чудо- 
Творцу Николаю. 

6 декабря Его Преосващенство совершаль въ Каоедраль- 
номъ 60борф божественную литург!ю и, по окончан!и оной, при участ! и 
градскаго духовенства, —молебенъ Св. и Чутотворцу Николаю 
съ возглашенемъ обычнаго многелёмя. На литурми вм%сто 
причастнаго стиха прот. А. И. Ястребовъ произнесъь съ цер- 
ковной кзоодры слово. На богослуженш присутетвовали: Г. На- 
чальникъ  губерйи, чины гражданскаго и военнаго вБдомства, 
представители дворянства и градского соеловя, начальники 
различныхъ административныхь учреждений. 

10 декабря Архипастырь совершалъ божественную литургию 
въ Кзоедральномь с0борё. На литурйи вмЪсто причастнаго 
стиха свящ. В. Г. Соколовъ произнееъ слово. ‘Того же числа 
по, окончаи  вечерняго богослуженя, Владыка совершалъ въ 
соборв молебень Боямей Матери. По окончани молебнаго пёня 
Ключарь собора произнвесъ съ церковной каездры бесфду ва 
Евантельское чтене. 
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11 декабря Владыка  совершалъ божественную литургию 
въ домовой Тихоновской церкви Пти ‘Тихоновскомъ  духовномъ 
училищв и. по окончани  литургш, молебен Св. Тихову 
Задонекому съ возглашенемь обычнаго многолвтя. По окопча- 
пы богослужения Владыка обратился къ учащимея съ глубоко- 
назидательнымь словомъ. 

17 декабря Владыка совершалъ божественную литурпю въ 
Каовдральномь с0борё. На литурйи вместо причастнаго стиха 
прот. В. П. Васильевь произнесъ слово. ‘Того же числа, во 
окончани  вечерняго богослуженя, Владыка  совершаль въ 
Кабедральчомь собор молебень Господу Тисусу Христу 
и поель 6-й пЪени канона читалъ акаоисть Тисусу Сладчай- 
шему, По окончани молебнаго  пфшя прот. 0. Г. Архонтовъ 
произнееъ съ церковной каеедры бесФду изд Евангельское 
зтев!е, 

24 декабря, Аохипастырь совершаль въ Крестовой церкви 
божественную литур!ю и, по окончан!и оной,— молебенъ св. ве- 
ликомученицв Анастаеи съ возглашещемъ обычнаго многолВ тя. 
На литурйи вмфето причастнаго стиха епарх. миесонерь свящ. 
С. В. Магнусовъ произнесъ слово. 


Того’ же числа, въ навечер!е Рожд. Хр., Его Преосвя- 
щенство ‘въ 2 ‘часа пополудни совершаль въ  Каоедральномъ 
собор. вечерню’ съ возглашенеяъ по отпуств Протодгакономъ 
положеннаго на эт.ть день многолвт!я, а въ 6 час. вечера въ 
Крестовой церкви совершалъ всенощное бд$не съ Великимь 
Повечер1емъ. 

25 декабря, въ праздникъ Рождества Христова, Его Пре- 
освященство совершалъ въ Кабедральгомъ соборф божественную 
литургию св. Вавил!я Великаго ‘и, по’ окончан!и оной, ‘при’ уча- 
стш традекаго духовенства; ‘благодарственный Гос`оду Богу 
молебенъ по случаю избавлевя Росеи отъ враговъ въ 1812 геду 
съ возглащенемъ а) многолёт!я Царствующему Государю Импе- 
ратору, 0) сь возглащенемь „Вфчной Памяти“ Императору 
Алекеанду Г“ в) многолвтя Христолюбивому Росейскому воинству. 
На эитур!и  вмфето причастнаго стиха Свящ. А. Орловский, 
законоучитель ‘учительской семинар!и, ‘произнееь съ’ церковной. - 
каеедры’ соотв тствующее празднику слово. 
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26 лекабря, Архипастырь совэршаль божественную литур- 
пю въ Пензенскомъ Троицкомъ женскомъ монастыр$. 

21 декабря, Владыка совершаль божественную  литурию 
въ Крестовой церквл. 

31 декабря, въ недфлю по Рождествв Хр., Архипастырь 
совершалъ божественную литурмю въ Крестовой церкви. На 
литурми  вуфсто причастнаго стиха свящ. П. К. Медвёдевъ 
произкесъ съ церковной каеедры слово. 

Того же числа, Его Преосвященетво ‘совершаль въ Кре- 
стовой церкви всенощное бдЪн!е. 
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Извлечене изъ отчета о состоянши церковныхь 
школь Пензенской епаржм въ учебно-воспита- 
тельномъ отношени за 1905 1906 уз. годъ. 


1. 9 шьолажв’ грамоты. 


Въ отчетвомъ году было 85 школы грамоты съ 2728 
учащимися. ВЪ среднем ва каждую школу приходится 
по 33 уч. НаиболЪе людная по’числу ‘учащихся школа“ въ 
с. НлесковкЪф, Наровч. у. (62 уч.); наименбе  людныя— 
школы при. Н.-Ломовскомь женскомъ монастырВ (10 уч.) 
ий въ деревтнЪ Надеждинкв, Мерлинскаго прихода (12 уч.) 
6? школы помфщались въ собственныхъ здан1яхъ, изъ коихъ 
20 удовлетворительныхъ, 13 при недурвыхъь классвыхъь 
помфщен1яхь не имфютъ, учительскихъ квартиръ. а 9 очень 
нлохи.. Наемныя же здавя и сторожки въ большинств® 
случаевъ плохи. 

Изъ 83 учителей и учительницъ школъ грамоты было 
2 лица съ среднихь или спецальнымь  образовашемъ, 49 
окончившихь курсъ во второклассныхь школахъ, 9 окон- 
чнвшихь курс» женской. прогимназ1и, или. уЪздваго учиан- 
ща, всЪ остальные съ. меньшимъ ` образовашемъ. Въ общем 
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числ имфющихъ зван!е учителя одноклассной школы 63, 
не имфющихъ 30.--Членовъ причта въ числ$ учащихь 6 
(два дакона и четыре псаломщика). Составъ учащихъ по 
образованию можеть быть признанъ для школъ грамоты 
удовлетворяющимь назначеню, но среди нихъ много моло- 
дыхъ и неопытныхЪ. Въ виду этого полезно устройть въ 
наступающемъ году при н$фкоторыхъ второкласеныхъь шко- 
лахъ по примфру 1900 года лЪтве курсы для учителей 
школъ грамоты. Слфдуюцщия школы могутъ быть по успфш- 
ности обученя поставлены въ рядъ съ порядочными одно- 
классными школами въ Булгакахъ и Парцахъ-—Инсар- 
скаго Узда, въ Плесковк5 —Наровчатекаго уЪзда; въ 
Козловк и Кочунов5—Саранекаго уЪзда. Эти пять школ 
могли бы быть нын® же преобразованы въ однокласснвыя; . 


‚ кстати онЪ находятся въ помфщеняхъ  удовлетворитель- 


ныхъ (только въ зданми Плесковской школы нЪтъ кварти- 
ры для учителя). Не удовлетворяли своему назначентю въ 
отношени успфшности школы Рогавовская, Саргинская, 
Петровская, Голышевская и Рождественская-—(Мокш. у.); 
Видманская—Сар. у. Къ устранено малоусиЪшности, 
завис$вшей преимущественно отъ неудачнаго персонала 
учащихъ, приняты м$ры, состоящ1я главнымъ образомъ въ 
перемфн5 этого персонала. По закону Божию успфшность 
лучше въ сельекихъь школахъ, чЪмъ въ деревенскихъ. Въ 
посл$днихъ преподавали Законь Бож учителя, не имфю- 
щ1е для того достаточно авторитета и опытности,—отею- 
да господствуеть по этому предмету механическое заучи- 
ван!е учебника. Къ сожалЪю, сельске священники въ 
р%$дкихъ слущяхь руководять учителями деревенскихъ 
школъ грамоты, предоставляя ихъ собственному усмотр%- 
ню и силамъ. По церковно-славянскому чтеню и русеко- 
му языку успбхи въ бояыпинствЪ школъ достаточные. Но 
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по р}сскому языку: вредитъ дЪлу стремлене представлять. 
непремЪнно учениковъ на экзаменъ въ знави курса ‘одно- 
классной школы, Отсюда тратится много времени на, грам- 
матику, которая въ неопытныхь рукахъ иногда  скорЪе 
притупляетъ, ч$мъ развиваетъ. лучше бы это’ время расхо- 
довать на боле частыя упражненя въ чтени. 

Изь 0,0. завЪдующихъь школами грамоты ‘особливуюз 
заботливость о школахъ въ отчетномъ году проявили свящ. 
с.. Бекетовки М. Ферлюдинъ, свя. с. Кармалейки о. Род- 
никовскй, свящ. с. Черной Пятины 0. Алекторовъ, ‘свящ. 
с. Нечаевки (Сар.) о. Никольск й, свящ. с. Плесковки—о. 
Воскресенскй. Изъ учащихь работали усп$ шие и усерд- 
нфе другихъ и заслуживаютъь преимущественной похвалы: 
Березенской школы—Нечунеева, Бекетовекой—псал. Поме- 
ранцевъ, Р. Баймаковской —Карповъ. Булгакской-—- Попова, 
Парцинской—ВЬтковъ, Аксеновской—Денисовъ, Каргалей- 
ской— Левкова, Наг, —Лакинской—Бокансвъ, Керенской— 
Щепетильвиковъ, Надеждинки. (Хоненевскаго прихода) 
Любимова, Скрябинской—Петровъ, Козловской—длаконъ 
Намофиловъь, Плесковской—Воронинъ. Усть-Атмисекой— 
Уваровъ, Кочуновской—д1аконъ Тонозъ, Зиновской—Его- 
рова. Левалиевекой—Спиринъ, Кугушевской—Елфимова. 


П. О школахъь чцерковно-приходскить. 


Двухкласныхъ школъ было три: Петропавловская въ 
г. ПензЪ мужская, Мокшанская женская и Больше-Лукии- 
ская см$шанная. Поимская при единов$рческой церкви 
школа, хотя въ явварЪ и была преобразована въ двухклас- 
сную, но второго класса въ отчетномъ году въ ней сфор- 
мировано не было, почему въ настоящемъ отчетВ она счи- 
тается въ числ одноклассныхъ. 

Одноклассныхь школъ было 285. ЗдЪсь не имЪются 
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въ виду образцовыя школы при второклассныхъ: о нихъ 
идеть  рЪ®чь въ глав о второклассныхь школахъ. Не 
имфются въ виду и образцовыя школы при Духовной семи- 
нар!и и Епарх!альномъ училищЪ. Петропавловекая школа 
{327 уч.) еъ каждымъ годомъ улучшается благодаря улуч- 
шен!ю состава учащихся и дружной воодушевленной ра- 
ботз учащихъ. Учебно-воспитательную задачу школа вы- 
полняла ‘безукоризненно. Учалще этой школы. (почти веЪ 
давнишн1е работники) заслуживаютъ большого поощреня. 
А между тфмъ они не имЪютъ при дороговизнЪ городской 
жизни даже квартиръ при школ$.— Система обучешя въ 
Петропавловской школ классная: и въ томъ и въ другомъ 
класс$ каждый учитель доходить съ своимъ отдфлешемъ 
до ковца курса. — Для учебныхь цфлей школа обставлена, 
довольно ‘прилично, но имются еще не вс$ нужныя  ва- 
‘рлядвыя пособ1я. 

Для Мокшачской двухкласной школы (73 уч.) годъ 
быль очень неблагопруятный. Почти весь годъ прохворали 
завздуюний-—законоучитель и учительница перваго класса. 
Тоть и другая въ перюды болЪфзней были замфщаемы вре- 
менно командируемыми лицами. Отсюда успЪхи въ первойъ 
класс были только сносные. Въ второмъ классз успЪхи 
‘были весьма удовлетворительные, особливо по русскому 
чтенно и естествовздЪнио. Но для учительницы второго 
класса тяжело было заниматься одной съ двумя отд%ле- 
нями, Недостаточно обращаемо было вниман1я на препо- 
даван1е церковнаго пя и рукодЪл1я.—Для учебныхъь цЪлей 
чикола обставлена прилично, но нЪтъ физическаго  каби- 
нета и минералогическихъ коллекцй. Въ Больше-Лукинской 
школ5 при двухъ учителяхь (одинъ въ первомъ классъ, 
другой во второмъ) было 97 учащихся. Въ первомъ класс 
дВз0 было поставлено безукоризненно, во второмъ классЪ . 
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успзхи по всфмъ предметамъ хоропие за исключенемъ 
церковнаго пфя и отечественной истор!и: по этимъ пред- 
метамъ успфхи неудовлетворительные. Для учебныхь цЪлей 
школа обставлена въ достаточной м$р$. Въ одноклассныхъ 
школахъ учащихся было 15.382.—въ среднемъ по 54. уч. 
на школу. Высшая цифра учащихся приходится на школы 
Токмовскую (205 уч.) и Верхне-Вазерскую (182 уч.), низ- 
шая—на школы Будскую (21 уч.) и женскую школу при 
Пензенскомь прпотЪ неимущихъ (15 уч.; дальнЪйшее суще- 
ствован!е этой школы обусловлено принят1емъ, кромЪ 
пр1ютянокь, и постороннихъь приходящихь ученицъ). 
Число учащихся въ школахъ растетъ и являться не- 
обходимость въ увеличени числа учащихъ. Слфдующя 
школы при большомъ числЪ, учащихся дЪйствовали съ 
однимь только учителемъ каждая: Кравковская (83 уч’), 
Тюнярская (69 уч.), Шнаевская (65), Козарская (66), 
Языково-Пятинская (71.). Тепловская (60), Ново-Федоров- 
ская (62), Козловская, Кер. у. (67), Б. Лукинекая фаб- 
ричная (63), Т. Лакинская (61), Ушинекая (62), Булаев- 
ская (72) Жабская (60), Плуженская (68), ЗасЪченская, 
Мокш. у. (70), Петровская имени император» Александра 
ПТ (60), Паркинекая (60), Царевщинская (73), Чирков- 
ская, Мокш. у. (66), Абашевская (60), Вьюнковекая (71), 
Салмановская (38), Ст. Дракинская (65), Суркинская (67), 
Тяжкивская (60), Аршивовская (64), БЪлынская (88), Н. Тол- 
ковская (71), Н. Шуструйская (75), Воротниковская (72), 
Константиновская (120), Бондовская (60), Ново-Воловская 
{60), Высокинская (98), Каменская, Чемб. у. (68), Поим- 
ская Г-я (176), Поимская 2-я (71), Невъжкинская (80), 
Необходимо было бы открыть ваканси помощнаковъ хотя 
бы въ школахъ съ удвоеннымъь противъ нормы числомь 
учащихся (80 и выше). Но средетвь на это нЪтъ. 
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ВсЪхь учителей и учительниць въ 285 школахъ было 
330,—слёд,, болЪе, чБмъ по одному лицу, занимается 
только въ 45 школахъ (по три лица въ четмрехъ школахъ, 
въ остальныхь по два). 

Изъ 380 учащихъ членовъ причта было 20 и свЪт- 
скихъ лицъ 310 (102 учителя и 208 учительницъ) По 
образоваю учаш!е распредфлялись такъ: окончившихъ 
курсъ въ Дух. Сем. 8, въ церк, уч. школахъ или учитель- 
скихъ семинар1яхЪ 16, вь епарх!альномъ женскомъ учили- 
щ% 111 (изъ нихъ 94 съ УП  клаесомъ), въ женскихъ 
гимназяхъ 6, мужскихъ второклассныхь школахъ 49 
(изъ нихъ 9 съ педагогическими курсами), въ женскихъ 
второкл. школахъ 18. Въ общемъ числЪ учащихъ не им%- 
ющихь Учительскаго званйя 11 лицъ, то-есть менфе 3°/о. 
Так. 0обр., по образовательному цензу составь учащихъ 
‘является достаточно благопр!ятнымъ. Также и въ отноше- 
нш опытности составь учащихъ является удовлетворитель- 
нымъ: служащихъ свыше десяти лфтъ было 59 учащихь 
{28°/о), служащихъ отъ пати до десяти лЪтъ 47, а всего. 
служащихъ болЪе пяти лЪтъ 106,-почти третья часть. 

Но неблагопрлятнымъ услов1емъь для успфха  дЪла 
является 10. чго учашае получаютъ недостойные оклады и 
бухучи задавлены заботами и нуждой, не могутъ работать 
бодро и увЪренно. На скудость и разнообраз!е окладовъ 
указывалось и въ прежнихь отчетахъ, но обстоятельства, 
не позволяютъ сдЪлать кавя либо улучшеня въ этомъ на- 
правлевли. 

Изъ 285. школь 180 помфщались во вполнЪ  удовяе- 
творительныхъ (по скромной, впрочемъ, м$ркв); зданяхъ, 
„для 12 приготовлевы новыя здан!я къ наступающему учеб- 
ному, 27 школь ваходатся въ неудовлетворительныхь ‹ по- 
мфщен!яхъ, изъ коихь 12 совершенно никуда не годны. — 


Вопросъ о ‘средствахъ на. ремонтъ школьныхъ здав1й и на 
отоплене, обостряясь съ каждымъ годомъ, въ отчетномъ 
тоду служиль источникомъ большихъ затрудненй и огорчен!# 
для школъ. На м5стахъ исчерпаны вс м$ры и въ буду- 
щемъ дЪло дойдеть до закрыт1я не малаго числа школъ, о 
чемъ слфдуетъ серьезно подумать. Въ большивствз школъ 
занят1я начаты были своевременно и шли нормально до 
самыхъ экзаменовъ. 

Нарушентя нормальнаго хода имфли мЪето въ слЪдую- 
цихъ школахъ: Сыресевской (смфна учащихъ и перерывъ 
въ занят1яхъ), Чирковской, Город. у. (троекратная смфна 
учащихъ), Шнаевской (несвоевременный ремонтъ по винЪ 
попечителя), Воскр. Саловской (пожаръ зданя), Могилов- 
ской (болзнь и смЪна учителя), Н.-9едоровской '(смЪна, 
уч.), Ногаевской (затянувиийся ремонтъ), Ивг. ПШятинской 
(эпидемя), Ник.-Пестровской (смЪна уч.), Любятинской 
(также), Н.-Самодуровской (запоздавшее назначен!е учите- 
ля), Долгоруковекой (эпидем!я), Пичевской (также), Пав- 
ловской (затянувшееся приспособлене помфщен!я и смВна 
учащихъ), Атемарской (эпидем1я), Александровской (так- 
же). Пятинской (также), Подгоринской (также). 

Опущен1я учащимися уроковъ за недостаткомъ одежды 
и обуви имфли м$сто въ отчетномъ году чаще, нежели въ 
предшествующемъ, всл$детве неурожая. 

Курсъ обученя почти во всЪхъ школахъ былъ трех- 
лЬтв1й. Четырехлётн! же курсъ былъ въ слЪдующихь ^ 
школахъ: Золотаревской, Сузгарской, Паевской, (Наровч. 
у.), Старо-Дракинской, Чаранинской, Шадымской, (въ по- 
слфднихъ четырехъ: пруемъ въ. младшемъ отдБлен!и бываетъ 
черезъ годъ). Общ1я замЪчав!я объ успфшности“ обучен!я 
остаются въ силЪ т6-же, что были высказаны въ предъ-. 
идущемъ отчетЪ. Развиваетея ‘успфшность ‘боле по рус-^ 
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скому языку, по другимъ предметамьъ развите усифшности 
идетъ медленнЪе. По Закону Боялю лучийе усифхи были 
въ школахъ: Городищ. у.—-Ахматовской, Александровской, 
Годяйкинской, Гремячевской, Домосердекой, Тогинской, Са- 
бановской, Степановской, В.-Шкафтинской, “ Шваевской; 
Инсарскаго у.—Пайгармской, Б.-Ключевской, Токмовской, 
ЗасЪчно.Слободской, В.-Вязерской, Перхляйской, Камоку- 
жинской, 

Керенскаго у.—-Б. Лукинской фабричной, Шелдаис- 
ской, Ушинской, Маркинской,  Архангелькой, Т. Ла» 
кинской,  Васильевской;  Красносл. у.—Булдыгинской, 
Козловской, Жабской, Куликовской, Каньгушанской; Мок- 
‚шанскаго у.— Бибиковекой,  Гольцовской,  Дубасовской, 
Плесковской, Трескинской, Шукшинской; Наровч. у. 
_—Кадыковской. Коломасовской, Казеевской, Орловской, 
Панской, Тороповекой, Шадринской, Шиловской; Н.-Ло- 
мовскаго у.— Тарховской, Ё.-Мельситовской, Мокро-Мич- 
касской, Кочетовской Б.-Мичкасской; Пенз. у.——Свято- 
духовской, ВеЪхеватской; Саранскаго у.—Трехсвятитель- 
ской, Новосильцовской, ЛЪено-Вьъясской, Пятинской,  Сим- 
буховской; Чембарскаго у. Бондовской, Н.-Валовской, 
Высокинской, Сентяпинекой, Григорьевской. 

Въ поименованныхь школахъ полностью пройдена, 
программа въ томъ духЪ и направлени, какъ указывается 
объяснительною запискою при программ, знан1я усвоевы 
учащимися отчетливо и сознательно, обученте дЪйствительно 
является воспитывающимъ. Слабы и не прочны, а иногда и 
совсфмъ недостаточны усиЪхи по Закону Божйю въ слБ- 
дующихь ‹ школахъ: Баз. Кеньшивской, М. Качимской, 
Ник. Пестровской, Розановской, Ускляйской, Ст. Оедоров- 
ской, Любятинской, Пачелмовской, Б. Ижморовской, Була- 
евской, Н. Мамончинской. Хлыстовской, Грачевниковской, 
Назарьевской, Степавовской, (Мок. у.) Тепловской (Мокш,), 


необ == 


Чирковской, (Мокш.) `Адикаевекой, Есинеевской, `Веденя- 
пинской, Нечаевской, (Пенз.) Бог. Голицинской, Семилей- 
ской, АлексЪевской. (Чемб.) Андреевской, Аргамаковской, 
БЪльшщинской, Маштинской. 

Въ этихъ школахъ и уроки по Закону Бож. даваемы 
были крайне неакуратно и сводились исключительно къ 
механическому заучивав1ю учебника, 

Въ прочихъ школахъ успи5хи удовлетворительны, Но 
часто замфчается, что отдЪлы о богослужении и катихи- 
зиса, проходятся менфе основательно, ч$мъ священная ис- 
тор!я, а также стремлене всю работу по прохожденю 
курса свести главным образомъ къ старшему отдЪлен!ю, 
—часто также не достаточно устававливалась надлежа- 
щая связь между разными отдЪлами предмета. 

По церковному пЪнио до высоты требованй программы 
усп$хи доведены въ очень немвогихъ школахъ. Лучиие ус- 
пЪхи были въ сл$дующихь школахъ’ Ахматовской, Бояр- 
кинской, Арх. Куракинской, Степановской, (Городищ.) Не- 
чаевской, Рузаевской Токмовской, Б. Ключевской, Теп- 
ловской, (Инс.) Арбузовской, Зас. Слободекой, Нижне- 
Бязерской,  Безстужевской Маркинской, Зосимовской. 
И. Усадской, Горяшевекой, Булдыгинской, Воронской, 
(Красвосл.) М. Пашатекой. Липлейской, Каз. Полеть- 
минской, Чирковской (Мокш.), Кадыковской, 'Абашевской, 
Козлатской, Пичевской, Студенской, Святодуховской, Воск- 
ресенской, Трехсвятительской. Троицкой, Константиновской, 
Паятинской, Михайловской (Чемб.) Сентяпинской. 

Попытки привлечь въ качествь отдфльныхъ учителей 
пифн!я д1аконовъ и псаломщиковъ, въ р%дкихъ случаяхъ да- 
вали удовлетворительные результаты. Для успфшности по 
цер. изнио очевь большое значен!е имфетъ отвошене къ 
этому предмету 0.0. завздующихъ, такъ какъ вн связи 
съ клирвымъ пЪнемъ цфны школьнымъ занят1ямъ ‘обычно 
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не даютъ. Къ сожалЪн!ю, нзкоторые священники ирепят- 
етвуютъ устройству церковныхъ хоровъ (даже, какъ напр, 
въ С. 0. школЪ, рЪзкою бравью). И сл$дуетъ отм$тить 
тЪхъ 0.0. завздующихъ, которые личнымъ трудомъь и по- 
мощью содфйствовали успЗхамъ обучен!а ибню. Эти зав%- 
дующе слфдующе: о. Левитовъ (Степавовка), о. Адвока- 
товъ (Нечаевка), о. Черкасовъ (Гремячевка), о. Александ- 
ровсвый (Кравково}, о. Палладовъ (Б. Ключи), о. БЪлозер- 
скй (Н. Вязера), о. Утфхинь (Ногаево), о. Тепловъ (Бес- 
тужево), о. Васильевь (Булгаково), о. Покровск!й (Сентя- 


Пино). 
Въ отношени усп$шностн по прочимъ предметамъ 


курса на первомъ план должны быть поставлены слЪдую- 
щ!я школы: Городищенская, Козарская, В. Вазерская, Ток- 
мовская, Паевская (Инс.), Зас. Слободская, Огаревская, 
Сузгарская, Рузаевская при ставци, Пайгармская, Б. Лу- 
кинская, фабричная, Шелдаисская, Архангельская, Красно- 
слободская, Шаверская, Ст. Усадская, Зосимовская, Кань- 
гушанская, Бибиковская, Засфченская, БЪФликовскан, Хойе- 
невская, Шукшинская, Салмановская, Кадыковская, Пан- 
ская, Б. Мичкасская, К. Мельситовская, Петропавловская 
женская, Трехсвятская, Бог. Голицинская, Новосильцев- 
ская, Ново-Михайловская, Анненковская, Монастырская, Го- 
лубцовская, Высокинская, Городковская, Поимекая 9-я, По- 
ниская единов$рческая. Должны быть поставлены ниже 
вефхъ другихъ школъ, на послфднемъ планф: Тешнярская, 
Лвплейская (Инс. у.), Трехевятская (Ине. у.), Палаевская, 
Ник. Пестровская, ‘) Украинская, Н. Пурдошанская, Ст. 
Н, Толковская, Грачеввиковская, Назарьевская, Рузанов- 
ская, М. Верховская, Веденяпинская, Долгоруковская °), 
Нечаевская (Певз,), Мокшанская, Подгоринская. 
1) Вслёдств!е продолжительнаго перерыва въ занят1яхъ. 


1) Усерде учащихъ въ этой школЪ парализовалось перерывами 
занят!й по случаю эпидем}й и переполненностью школы. 
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Дополнительная, занатля помимо классныхь уроковъ. 
ТАНЯ ВИННИ ЗШЕЫ ООН ВАО Ч ны 


иди место въ, сафдующихь, школахь: вь ерхне- Вязерской, 
щиолЬ ‚в, вечернее. время. и. по, ‚восиресевьяиь : приходили, 
окончивиие,. вУрСЪ и, съ, ‚демо побторлема, была, „программа, 
одновлаесной.  ИолЫ съ ‚ добавлев!ями и систематически, 
прочитана съ объяснеами книга Алчевской; вт ‚Бугро-, 
Ключевской: пукол% педевн такого же рода Занят ‚СЪ о 


лиамин въ НЪсколькихь, школахь расносл. Узда два- три 


рада, ВЪ, недфлю, ВЪ вечернее, "время" ‘Часъ Или г Два, посвящаемы 
быди систематическому, объясвительному чъенйо, со. стар", 
шими учениками по книги Алчевской. Во многихъ друрихь 
шволахь такженбывали дополнительныя вечерня иовоскрес- 
нзря; зая тяу но тне иревулярно» ионел систематически. Внъ (тя 
клаббныя: занатя ‘рукодЪллями! и ремеслами регулярно были: 
веденызвь {97 шкозахь.: Заслуживает» | 'особливаго: ‚уномит 
ная .ремеслеявый! классь: Шигаевской школы ЭдЪсь с еже- › 
дневно| 0 квечеразиь: школьники и, взрослые. ‚учились,  подъ. 
руководслвомъ = Ерошкина плести . дорожныя ‚корзины, , 
мебель из и» ол изъ (новахо» прута. ИздЬщя. имфють „ пораг. 
дочный событъу такъ ‚какъ отличаются. чистотою! и, проч: 
ностью. Занят я! эти: ‘субсидируются. (200 .р.).. мБетнымъ кол, 
мителомъ попечительства, ‘0, народной ‚трезвости, | Наж 

1 Репуларно:народныя: ‘чтенля введены: ‘были при, 67 шо», 
А это, которое начало! было ‚сильно развиваться: 
въ. предшествующие годы, почти замерло. въ; отчетвомъ, о- 
дуг при тревожномъси возбужденномъ настроени. крестьянъ. 
и вызвазномь |смутою , подозрительномъ. отношрии, ‹админих. 
страцие ‹удобнфе, отложить, чтеня до наступлев1я.! боле: 
енокойнато времени; Были случаи. (напр. '| ВЪ Ругаевк»), | 
когда» собравицеся слушатели, ‚не, довольствуяеь! чтешями, 
религ1ознаго: и-историческаго: содержантя: требовали. бес д: 
и чтен!й общественно—политическаго содержан1я, —поэтому 
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“пос ‘нерваго“й 6 чиеныя и "дары Шизеь уже Ре “Аист - 
"щази. Но’ Ода быта и иЗлИшакя` ‘боязливоеть"” овзтерад- 
`Ковт 1 и’ "ОзисвИ,. —напр:, ‘В. В.- Визерь’ прекратизи” ‘вн 
0слб того, кахь’ од ' из, слушатеН 8 "(очевядно, душев- 
но больной) публично, заявило, что священнику т хочеть 


ах «перевести зъ ‚еврейскую вЪру> и что коза — 


; 






эидольское капище“, Бан т 

Отнсительно. пжобной диещитяивы, ‘классных жА- 
`ловт и росписалий `уроковъ не предетарляется 'ВовЫХь ‚Дан- 
ыХЪ КЪ ‘тому, что указывалось. Въ. ‘предъидущихь, отчетахь. 
Изь учащихъ Е `нвиболфе усёрдную и, ‘полезную. ХВятель- 
ность должны "быть. преймущеетвойно отлвчены ‚савдующя 
лица: } 

5) Овященииеи: С. Ч ремаченни И. Черкасовъ, с: `16- 
дайкива т Фортунатовь, с. `Домовердокь—П. Локучаев, 
с. Тоги— 1. ` Померавцеву, с. Инаева-— #0 Касаткин, с. Ток- 
“мова А" ‘Эпобимови с. "Вязеры И. Кипарисовъ, 6. и 
—М. Фабрищевъ, в. Пот. “блободы-— И. “Трубецкой, .“ 
И Масловъ, с. Зас.-Слободы—А, о, 

`Вестужера” `А. Тепловъ, в. Кармалейки В. _ Родников- 
св, ИХ. "Луки "Ви Пономаревъ, (6 Ушенки 0 Морозовъ, 
6. `Алекебевки Э. Зваменекий, (6 "Козловки В. Преображев- 
‘сы, с. 'Шаверки 1: ‚ Никольсвй, 6: Зосимовки 1. Симидей- 
"вк, 6. Надеждинки.. 0. Камбиский, с. ‘Бибикова’ 0. За- 
`ринъ. в. Дубасова В: Оеохослевений, с. Камакужи ты ут- 
инс, с. Липлейки Т. `Блявовь, с. `Азаралиий, с. ‘Га 
ховъ, с. Шадрина , 5 `Копвентовъ, с. `Плесковки ых Воекрё- 
‚ севскяй, с.  Торонова д `Образцовъ, с. Кадыковей д. Благо- 
^емысловь ^ ко Казеевки” А. Казански, "Паны, 'Н.' ТЧацин- 
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тов, | _Коломаеова 0. авороцковт, 6. Ч: "ити вн. 
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боводьовиь, 6 К. "Медльснтовой” А "Ремезовл, с: `` Кочетовжи 
°Ремезовь с. я архова. ‘Л. "Архаровь, Вофхевятской Ц. 
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_П. МедвЪдевъ. с. Голубцовки Н. Быстровъ, с. Патины П. 
Заринъ, с. Атемара А, Виноградовъ, с. Константиновки {. 
Палладовъ, с. Булгакова Г. Васильевъ, г. Саранска М. 
Прелатовъ, с. Бондовки Н. Разсказовъ, с. Сентяпина А, 
Повровскй, с. Григорьевки А. Соловьевъ, с. Высокаго Т. 
Чудод%евъ,. 

2) Д1аконы: с. Камакужи Д. Кутлинскй, с- Булаева, 
Богослововъ, Архангельской церкви г. Мокшана Николаев- 
св, при церкви въ больниц» губ. земства Н. Богомудровъ, 
‹. М. Ремезенокъ П. Тоновъ, с. Голубцовки В. Номофиловъ. 

3) Учителя: Романовъ (Огарево), Аямазовь (Лемжа), 
Тоновъ (Б. Лука), Павнковъ (Шелдаисъ), Моргуновъ (Зоси- 
мовка), Раковь (Колопино), Александровсьй (Каз. Пелдеть- 
ма), Самойловъ (Чирково), Арамовъ (Абашево), Иваковъ 
(Паевка), Ерошкинъ (Шигаево), Гришинъ (Шадымъ), Зем- 
сковъ (Долгоруково), Квашнинъ, Островидовъ, Кирюхинъ 
(Петропавловская двухкласная). Мартыновъ (Поимъ), Мер- 
курьевъ (Ахматовка), Самойловь (В. Лопуховка), Ключ- 
никовъ (Золотаревка). 

‚4) Учительницы: Шибаева (Арбузовка), Климова 
(Б. Ключи), Кипарисовы Т. и К. (В. Вязера), Сыромятни- 
кова (Паевка), Миловзорова (Рузаевка); 0. Любимова (Зае. 
Слобода), Артоболевская (Сузгарье), О. и А. Богословсыя 
(Токмово), Т. Фатигарова (Б.-Лука), Мизеровская (Ушинка), 
Перунова (Козловка), Имерова (Васильевка), Шишкова 
(Шаверки), Тихова, (Авгора), Законова (Каньгуши), Ка- 
стальская (Плужное), А. Покровская (Ворона), Промпто- 
ва (Куликово), Зарина (Бибиково), Сазонова (Б%ликово), 
_Бляева  (Засфчное), Имерова (Дубасово), Благосмыслова 
{Хоненевка), Разсказова (Шукша), Лукъянова (Сахманов- 
ка), Памфилова (Паны), Конвентова (Шадрино), Дилиген- 
това (Кздыковка), Скородумова (Б. :Мичкась), 'Ремезова, 
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(К. -Мельситова), Софоклова (Студенка), Полякова, Геомет- 
рова (Петропавловская женская школа), Троянова (Петро- 
павловская мужская), Лентовская (Святодуховская), Куп- 
цова (Саранскъ), Небосклонова (Анненково), Разумовская 
(Бол.-Голицино), М. Смирнова (Н.-Михайловская), А. Арто- 
болевская (Новосильцево), Сацердотова (Монастырское), 
Бфликова (Голубцовка), М. Бфлакова (Поимъ), Громова 
{Чембаръ), Геометрова (Высокое), Гомерова (Городище), 
Конусова (Козарка). 
(Окончанле дудет). 
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О выборать въ депутаты на епарллальные сользды. 
—Епископомъ Тамбовскимъ дано Тамбовской дух. конси- 
стор1и слЗдующее предложено. „Въ Тамбовской епархи 
оть давнихъ дней повелся странный обычай уклоненя со 
зтороны заслуженныхъ и пожилыхъ {ереевъ оТЪ выборовъ 
въ депутаты на епарх!альные съфзды. Многопослуживиие, 
опытные и практичные П1ереи  сельскихъ и городскихъ 
церквей, въ большинствЪ случаевъ, стараются уклониться 
подъ разными предлогамм отъ зван1я депутата, предостав- 
дяя это почетное зваве и соединенныя съ нимъ полномо- 
ч1я отцамъ молодымъ, только что начинающимь  пастыр- 
скую службу. Въ настоящее время, когда хуховенство 
призывается въ рЪшеню многнхъ вопросоеь своего па- 
стырства  общимь своимъ голосомъ, общимъ совзтомъ и 
р$шешемъ, вредъ указаннаго обычая сказываетса особенно 
ощутительно. Въ общемь хорЪ депутатскихъ голосовь на 
епарх!альныхь съфздахь пр!обрётаеть  господствующий 
тонъмн$фн!е 1ереевъ моходыхъ, несдерживаемое и ‘неурав- 
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повбуеннов тай худа ВВЫЕ рот Порево нтычА, 
оба ИР олены? Кох `бтороны" 70.0: Е а 
ги "носа, вы Своей "Настарекой: "преииеь.” М 
"вужно, говорить, о’ "зом: А тб ‘велвдетье, номоЖОСЙ и На 
ОпытноСти "большинев ва, таких ‘детуфатовь ВУИОСитСя `иНо- 
"а, ‚Ибщенуи ‘мало продуманных;, БОНО мотивиро- 
‘Банный. Подобные случаи” ‘изв стны.” ‘Поэтому предлагаю 
Че бисиеори предписать указомь блаточитническим ‘собра- 
шямъ о томъ, чтобы. ови въ. виду валености шений” епар- 
хлальныхь съЪздовь и ‘пастырекихь собранй, относились 
къ выборамь депутатовъ” возможно строже и серьезнЪе, 
посылая изъ „среды. своей, дЪйствительно.. ‚Хостойныхь пред- 
ставите лей’ евбихь воззрений. и настровй т `` выразителей 
своихъ нуждъ и пожеланй“. (Тамб. Е. В. х 49). 
'’Услойя поста у лея еВЩЕНТИКО65 85 универс ипета. 
"ВО Синбдя циркулярво ^ ` разъяениль” `прёббвищеннымь 
“бларАтей," что В; эпоступлен!е” ‘лицъ’‘священнато. ` сана? Ча 
медицинекй" и 'ёстееЯвенный ‘фажузьтеты не’. може” ‚ быть 
‘дотускаемо, такъ ‘как ^еъ ‘ЗВашемь ”‘евященинка, " ‘втукя- 
"чеНу ‘бвзкровной жертвы; ‘несообразны? Хирургичесвя” ^ д- 
"ствя ‘и встёственно?научный "работы; @ъ” проличемь ‘крови 
‘вовдиняемыя; “2 обучающихся. ^ нын® въ Суниверейтетах в Ли 
других ‘свёекихьлучебвыхь заведениихь сващенносчужите- 
лей подчини устаЯовленнему” для духовных Олищь над- 
30ру; 3) ярёдниеать “бвященникамть, ‹ привябниь“ в Лунивер- 
битеты, "явиться къ ив Одуховвому ‘начальству дв получе- 
я должныхь о’нихъь распоряженй пи, сверху’ ‘вето; 0- 
‘требовать? объ’ ‘евящейниковъ, `®бучающихея”о въ” медицин- 
ч6комь”“и естественномъ факультетах” чтобы" они иерешаи 
на другой’ факультеты ‘или же’вермулибь къ Е 'евоеРо 
‘служентя“”Колоколе“ №998), оало ао  таынавагиоль 
чб ‘надвмуиритвовь землеи.х равное оно 
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Вох Ст ходатайством зтобы. мА назваченныхь въ про, 
дажу, казенныхь зе ель, были, ‚отведены о атоные аа 
дл, порка, ‘пыЗЮЩимо, уже, 8. десятины, и нЕ 
тЪхъ „МФетахь, гдЪ можно, ‚ожидать. „Новых. „поселений, и, 
приходовт, были. оставлены. ‚на, вужды, посдиикь Я 
ные ‚участки, („Страна“). ЛЕ ЭН ЭТА мхохзва ат #Я0(} 
й > "Членом, „Гос Совфта ол ъ чернаго. духовенства», 
за, отказом, армеи. Херсовекаго, „Димитрия, приглашен 
Московский митрополить Владим1ръ. , Мо большинству, по-, 
далвыхь. ‚при выбор толосовъ замфстителемь архлен.. Ди 
митрут. на должность, члена Гос. СовЪта, ‚лолжень бы. быть 
арх. “Финляндский Серый, во. во ‚ время, выборовь - ему не- 
добтавало НЪколькихь мслцевь требуемаго, закономъ цен за 
по там. (40 аль), ‚(Страна о Е } - 
вр" ‚Лоротляния пуотивв, ‚ деморализащии, рено 
итолы-—"ПодагогическИй совфтъ  реальнаго училища, въ 
г. Казани выработаль ‚новый правила, д, вОепитаваиковь, 
съ.8. января. Ученики обязаны, ‚Носить форму И вн. Школы. 
Папахи и и. черных блузы запрещены; требуется , ‚акуратное. 
пос щен! школы. ‚Лекщюонный методь. преподаватя отм} 
вяется; сходки и ученинеск1я оргапизации Ее допускаются. 
Виновные ВЪ нарушен1и правилъ, подлежать увольнению. 
Бойкоть, или протест въ иной форм противь. учителей 
недопустим, Запрещено ‚посфщене ресторановъ и клубовь.. 
СовЪтъ обращается ‚КЪ родителям съ просьбой. оказать, 
содЪйств1е, такъ какъ дальнфйшее развице ‚распущенности 
молодежи обусловить ея гибель. ИИ г 
=> Въ ЕлевЪ собраше_ всЪхъ ` директоровъ, ‘средне 
учебныхь. завенй съ участемъ попечителя учебнаго округа 
подъ предсфдательствомь губернатора, постановило: ВЪ РИДу, 
значительнаго повижен!я вравствевности, учащихся, \ обя- 
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зать содерлателей ‚ рестораповъ, бидмардныхь и другихь 


публячныхъ заведений, кромф театровъ--оперы, драмы к 
цирка, не допускать учениковъ. Надзоръ кромф инспекц!и 
возлагается на полицю. Признано необходимымъ просить 
о возстановлени обязательнаго ношен1!я формы, Въ неучеб- 
ное врвмя обратиться къ родителямъ съ просьбой контроли- 
ровать расходы д$тей, не давать денегъь не непроизводи- 
тельныя траты. (‚,Цер. Об. Жиз.“, № 58—54). 

—® Педагогичесьй Сов$тъ Викдим1рскаго епарх1аль- 
наго женскаго училища выработалъ уставъ общества вепо- 
моществован!я нуждающимся воспитанницамъ и направля- 
етъ этотъ уставъ на утверждене министра внутреннихъ 
дЪль. Есть нужда въ открыт! такого общества и при 
Пензенскомъ епарх1альномъ училищЪ, такъ какъ въ училищ% 
много учащейся бЪдноты--дочерей д!аконовъ. псаломщи- 
ковъ. учительницъ церк. школъ, просфоренъ и проч. При 
семинар!и и дух. мужскихь училищахь тая общества 
уже существуютъ и оказываютъ существенную помощь. 

—® Ректоръ Пензенской духовной семинар!и, протое- 
рей П. Поздвевъ, согласно прошеню, назначенъ настояте- 
лемъ соборной церкви въ БалашовЪ и благочиннымъ бала- 
шовскихъ городскихъ церквей. О. Поздневъ оставилъ вих- 
ную службу въ должности начальника средняго учебнаго 
заведен1я, промЗнявъ ее на скромную службу въ уЗздномъ 
городк$ по причин$ не прекращающихся нестроев!й въ 
семинарской жизви учащихся. (Волга). 

Засьданя Наровчатскаго уъзднаго отдъленя— 
Епарх1альнато училищнаго совзта въ 1907 году назна- 
чены въ слЪд. числа: 8 февраля, 12 марта. 14 юня, 27 
тюля, 24 августа, 10 сентябре, 11 октября, 19 ноября и 
20 хекабря. 

ть редакщи.—Н%Ъкоторые кореепонденты, присы 
зающе для печатаня свои статьи, такъ неразборчиво 


с те 
нишутъ, что еъ трудомъ можно разбирать такую руко- 
пись. Авторы совсёмъ упускаютъ изъ виду, какъ трудно 
работать надъ такою рукописью наборщикамъ и коррек- 
тировать наборъ.—Редакц1я вынуждается заявить, что по- 
добныя рукописи не будутъ сдаваться въ наборъ. При пе- 
репиекЪ рукописей непрем$зно должно быть оставляемо 
поле, а лучше, если полулисть или листъ будетъ переги- 
баться пополамъ и только одна сторона заполняться для 


исправленя. 
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Поправка. Въ неоффиц. части № 1-го Епарх, Вёдо- 
мостей за паступивпий 1907 годъ напечатаво на 20-й 
стран. въ 5-й строкЪ: ,.13 мая 1903 года“ вмЪето: .,20 
тюля 1904 года’; на 21-й стран. въ 13-Й строкЪ: „вос- 
принятой имъ ея дочери“ выЪсто: „воспринятаго имъ ея 
сыпа, т. е. крестника“; на той же 21-й стран. въ 
14-й строкЪ: ‚воспринятаго ею сына“ вместо: ‚‚воспри- 
нятой ею дочери, т, е. ея крестницы“. 
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0бъ издаши журнала ВЪРА И ЦЕРКОВЬ 
въ 1907 году. 


Основанный нами восемь лЬтъ Тому назадъ, духовный, бо- 
гословеко-апологетическй журналь «ВЪра и Церковь»? имЪоть 
своею задачею раскрыт!е и отстаивав!е непререкаемой истинно- 
сти. Христовой` в5ры, „ве нововводно“ хранимой Духомъ Свя- 
тымь въ Православяой Церкви, въ протаводЬйств!е ращонализму 
и невърю. 

По содержанию своему журналъь дЪлитез па три отдВла: въ 
первомъ— научно-богословскомъ. отдвлё журнала помфщаются 


= 96 =: 


статьи, служащия къ разъясневю тфхъ богоесловекихъ (въ широ- 
комъ смыслв слова) вопресовъ, которые въ совоеменгой жизни и 
печати по; иуаютея нес‘ тласно съ ученемъ православной церкви, 
второй отд 1ъ— церковно общественный, посвящается ‹ бозр$- 
ню и обсуждению съ точки зрфвя православпой цорковпости 
выдающихся явлен!й духовной жизни совремевнаго общества. а 
предметомъ третьяго—библюграфичесваго, служать книги и 
журнальныя статьи, преимущественно богословско-апологетическаго 
и учебнаго содержашя. 

ФКурваль выходить десять раз5 въ годъ (за исключенемъ 
поня и Юля мЪсяцевъ) книжками ве менфе 10 печатныхъ листовъ. 

Подоисная цфна на годъ--пПять рублей, съ доставкой и 
пересылкой— шесть рублей, ва '/2 года—три рубля, 

Педоиска принимается у редакторз-издателя, законоучителя 
Имиераторекаго лицея въ память Ц*саревича Николая,  прото- 
1ерея Тоанна Ильича Соловьева (Москва, Остоженка, здан!е. лицея). 
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СОДЕРЖАНГЕ: 1) ЗасЪдан!я общеепарх!аленаго съъзда ду- 
ховенства Пензенской епарх!и въ декабрЪ мЪсяцЪ 1906 года. Свящ. 
ПП. Лебедева.—2) Общее собран!е членовъ Иннокентевскаго Братства. 
—3) Архипастырская бесъда Его Преосвященства съ 0.0. депутатами 
епарх!альнаго съЪзда.—4) Изъ путевыхъ замЪтокъ Епарх!альнаго мис. 
с1онера во время перефзда съ мисс'онерскою проповфдью въ 1906 г. 
—5) Архерейск1я служен!я въ ноябрЪ и декабрЪ мЪсяцахъ 1906 г.— 
6) Извлечен1!е изъ отчета о состоян!и ц.-пр. школъ Пензенской епар- 

хи за 1905—6 г.—7) ИзвЪст1я и замЪтки.—8) Объявление. 

Въ приложенйи--Оглавлене неоф. части Пензен. Епарх. ВЪдомо- 

стей за 1906 г. 
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_Дозволено цензурою. Пенза, 16 января 1907 года. 
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Типограф1я Губернскаго Правленя, 


